INSTITUT PRO DEMOKRACII A EKONOMICKOU ANALYZU
projekt Ekonomického dstavu AV CR, v. v. i.

INSTITUTE FOR DEMOCRACY AND ECONOMIC ANALYSIS

A Project of the Economics Institute of the Czech Academy of Sciences

Co (ne)vime o zacich
s kvantitativnim nadanim?
Cesko v mezinarodnim
srovnani

Kvéten 2025

MIROSLAVA FEDERICOVA, ALENA BICAKOVA

IDEA*"%>
E| .~

PROJEKT EKONOMICKEHO USTAVU AKADEMIE VED CR



http://idea.cerge-ei.cz/

O AUTORECH | ABOUT THE AUTHORS

Miroslava Federicova

Vyzkumny pracovnik think tanku IDEA pii CERGE-EIL Absolvovala magisterské studium
na Univerzit¢ Komenského v Bratislavé a na CERGE-EI kde také dokoncila svoje doktorské
studium. Ve svém vyzkumu se vénuje zejména ekonomii vzdélavani, skolstvi a aplikované
mikroekonometrii.

Miroslava is a researcher at the IDEA think tank at CERGE-EI. She graduated from Comenius
University in Bratislava and from CERGE-EI, where she completed her PhD. Her research
focuses mainly on education, the economics of education, and applied microeconomics.

Alena Bic¢akova

V oboru ekonomie ziskala titul M.Phil. na University of Cambridge v UK a doktorat na Johns
Hopkins University v USA. Poté pracovala dva roky jako vjzkumnice na European University
Institute ve Florencii. Od roku 2007 pusobi na CERGE-EI a v think-tanku IDEA. Ve svém
vyzkumu se zameéfuje predevsim na ekonomii trhu prace a vzdélavani. V poslednich letech se
zabyva napfiklad vlivem délky rodi¢ovské dovolené na vysledky matek a déti nebo na dopady
vyuzivani priace z domova na zameéstnanost zen s malymi détmi a jejich work-life balance.
Spolu se zahrani¢nimi spoluautory zkouma vliv ekonomické situace pfed nastupem na vysokou
skolu na mnozstvi, vysledky a kariéru studentd. Od roku 2023 pusobi v projektu Talent
zaméfeném na vjzkum, identifikaci a podporu nadanjch déti v Cesku.

Alena holds an M.Phil. in Economics from the University of Cambridge, UK, and a Ph.D.
from Johns Hopkins University, USA. She then worked for two years as a researcher at
the European University Institute in Florence. Since 2007, she has been working at CERGE-EI
and the IDEA think tank. Her research focuses mainly on labor market and education
economics. In recent years, she has worked, for example, on the impact of parental leave
duration on maternal and child outcomes, or on the effects of working from home on the
employment and work-life balance of women with young children. In her joint work with
international co-authors, she investigates the impact of the economic situation before entering
college on the number, outcomes, and careers of students. Since 2023, she has been engaged
in the Talent Project, which focuses on the research, identification and support of gifted
children in the Czech Republic.

Upozornéni: Tato studie reprezentuje pouze nazory autord, a nikoli oficialni stanovisko
Ekonomického tstavu AV CR, v. v. i. & Centra pro ekonomicky vyzkum a doktorské
studium UK (CERGE).

Warning: This study represents only the views of the authors and not the official position
of the Chatles University, Center for Economic Research and Graduate Education
as well as the Economics Institute of the Czech Academy of Sciences, v. v. i.

Co (ne)vime o zacich s kvantitativaim nadanim?
Cesko v mezinarodnim srovnani

Studie 3/2025

© Miroslava Federicova, Alena Bic¢dkova
Ekonomicky tstav AV CR, v. v. i., 2025
ISBN 978-80-7344-724-3



&poovfhé'uqism
2a Vs

CERGE =,
El .27

PROJEKT EKONOMICKEHO USTAVU AKADEMIE VED CR

Studie 3/2025

Co (ne)vime o zacich s kvantitativhim
nadanim? Cesko v mezinarodnim srovnani:

KVETEN 2025

MIROSLAVA FEDERICOVA", ALENA BICAKOVA"

Shrnuti

¢ Vyznam nadanych ve spolec¢nosti a potireba umoznit jim jejich nadani uplatnit.
Jedinci nadani vyjimeénymi rozumovymi schopnostmi posouvaji diky objeviim ve vyzkumu
nebo vyvoji novych technologii hranice védy a technologie. Pfispivaji tak zasadnim zptisobem
k ekonomickému riistu. Ne vzdy jsou vsak jejich schopnosti uplatnény. Jejich okoli totiz ¢asto
o jejich talentu nevi a mnohdy si ho nejsou védomi ani oni sami. Nékteré skupiny nadanych
navic v zZivoté Celi bariéram, které jim znemoznuji talent rozvinout. Je proto dileZité umét
nadani uz od détstvi rozpoznavat, nadanym davat moznost talent rozvijet a svych schopnosti
vyuzivat ku prospéchu jejich i spole¢nosti.

e Predkladame nové poznatky o kvantitativné nadanych zacich v evropskych
zemich se zaméfenim na Cesko. Tato studie podrobné mapuje situaci kvantitativné
nadanych zakd ve véku zhruba 10 a 15 let v evropskych zemich s dtirazem na Cesko. Srovna-
vame charakteristiky nadanych, charakteristiky prostiedi, ve kterém vyrtstaji, jimi vnimanou
kvalitu Zivota, postoje, vztah ke kole a vzdélanostni aspirace. V ramci Ceska také porovna-
vame kvantitativné nadané zaky s ostatnimi. Zaroven identifikujeme a diskutujeme prekazky,
které mohou nadanym v rozvoji jejich talentu branit.

e Kvantitativné nadané identifikujeme na zakladé vysledki z testu zaméreného
na logicky Gsudek v matematickém kontextu. Vyuzivame dat z mezinarodnich Setieni
TIMSS 2019 (pro zaky 4. tfid) a PISA 2018 (pro 15leté zaky), ktera umoznuji na repre-
zentativnim vzorku Zaka a Skol dané zemé odhadnout podil kvantitativné nadanych zaka
v daném veéku. ProtoZe data nenabizi standardni diagnostické nastroje pouzivané pedago-
gicko-psychologickymi specialisty, kvantitativni nadani odhadujeme na zakladé vysledki zaka

1 Tato studie reprezentuje pouze nazor autort, a nikoli oficialni stanovisko Ekonomického tistavu AV CR, v. v. i. & Centra
pro ekonomicky vyzkum a doktorské studium UK (CERGE). Za cenné komentare a rady autofi dékuji dvéma
recenzenttim, Vladislavu Toméskovi (CSI) a Hynku Ciglerovi (MU). Velmi uZite¢né podnéty poskytli také Vaclav Korbel
(PAQ Research), Daniel Miinich, Tom4s Protivinsky, Jaroslav Groero (IDEA, CERGE-EI), Sarka Portesova (MU), a lidé
ztymu Nadace RSJ (Anton Tyutin, Hana Ktepelkov4, Lenka Eckertova a dalsi). Za odborné konzultace definice
kvantitativniho nadani dékujeme Michalu Jabtirkovi (MU). Veskeré pripadné nepresnosti a chyby jdou na vrub autort.
Studie vznikla jako souc¢ast Talentu, spole¢ného projektu think-tanku IDEA pii CERGE-EI a Nadace RSJ.

* CERGE-EI, spole¢né pracovisté UK a EKU AV CR, v. v. i.
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v téch castech testu z matematiky, jejichz tlohy jsou zaméreny na logicky Gsudek v mate-
matickém kontextu. Nasi definici je proto potieba vnimat jako zastupny zptsob identifikace
kvantitativné nadanych, a to na zaklad€ nejlepsSich moznych informaci, které v datech mame.
Jeji mozné nedostatky podrobné diskutujeme v zavéru studie.

e Mezi zaky 4. roé¢nikt identifikujeme v Cesku 10,2 % kvantitativné nadanych,
mezi 15letymi jich nachazime 12,7 %, z toho 3,1 % mimoradné. Vramci Setfeni
TIMSS 2019 jsme schopni identifikovat skupinu kvantitativné nadanych zakd 4. ro¢niki
zakladnich skol (zhruba 10 let véku). V ramci Setfeni PISA 2018 Ize u skupiny kvantitativné
nadanych zak ve véku 15 let navic rozliSit nadprimeérné a mimoradné kvantitativné nadané.
Takto v Cesku ve vzorku 4 692 73akdi TIMSS 2019 identifikujeme 10,2 % kvantitativné
nadanych. Ve vzorku 7 016 zakid PISA 2018 nachazime 12,7 % kvantitativné nadanych, z toho
3,1 % zakti mimoradné nadanych.

e Nachazime vyrazné vice kvantitativné nadanych, nez uvadéji oficialni statistiky.
Nage zjisténi nelze pfimo srovnavat s oficidlnimi statistikami podilu nadanych Z4ké v Cesku.
Definice nad4ni v této studii se li&i od oficialni definice vymezené v Cesku vyhlaskou nejen tim,
Ze se zamérujeme pouze na kvantitativni slozku nadani. Presto mezi obéma definicemi existuje
uzka souvislost. Podily ndmi identifikovanych kvantitativné nadanych vsak vyrazné prevysuji
oficialni statistiky. Ty na zakladnich Skoldch udavaji pouze 0,2 % nadanych zakd a 0,1 %
mimoradné nadanych. Na velmi podhodnoceny podil identifikovanych nadanych zakt
v Cesku upozoriiuje také zprava Ceska $kolni inspekce. Na zikladé svého vlastniho Setieni
sice na zakladnich Skolach identifikuje 5 % nadanych a méné nez 0,1 % mimoradné, ale i tato
¢isla povazuje za velmi podhodnocena.

e Vyskyt kvantitativniho nadani podle pohlavi se v naSich datech prilis nelisi,
oficialni statistiky vSak uvadéji vyrazné méné nadanych divek neZ chlapci.
Nedostate¢n4 identifikace nadanych zaki v Cesku se jesté vice projevuje u divek. Vykazy $kol
zaznamenavaji pouze 25 % divek mezi nadanymi a 26 % divek mezi mimoradné nadanymi zaky
zakladniho vzdélani. Dle mezinarodni odborné literatury bychom vsak vyrazné genderové
rozdily v intelektu pozorovat neméli. To potvrzuji také vystupy této studie. U zaki 4. ro¢nikt
pozorujeme v Cesku 42 % divek mezi kvantitativné nadanymi, u 15letych 74k je dokonce podil
chlapcti a divek mezi kvantitativné nadanymi vyrovnan. Ve skupiné mimoradné kvantitativné
nadanych 15letych Z4kd je podil divek v Cesku o néco nizsi, a to na tirovni 37 %. Necel4 polovina
evropskych zemi rozdily v podilu chlapct a divek ani v této skupiné nevykazuje.

e Mira kvantitativniho nadani Zakt Gzce souvisi sjejich rodinnym zazemim.
V Cesku je vztah mezi rodinnym zazemim a vyskytem kvantitativniho nadani ze vsech
sledovanych zemi jeden z nejsilnéjSich. Mezi vSemi charakteristikami, které jsou v datech
k dispozici, hraji nejvyssi dosazené vzdélani rodi¢li, materialni zajisténi doméacnosti, a celkovy
socio-ekonomicky status rodiny v pravdépodobnosti kvantitativniho nadani u daného zZaka
zdaleka nejvétsi roli. Tak velkd podminénost kvantitativniho nadani rodinnym zazemim
se v ostatnich zemich neprokazala nebo jen ve slabsi mife. Domnivame se proto, ze nizky
podil nadanych mezi znevyhodnénymi skupinami zaki v Cesku nelze vysvétlovat pouze
nedostatecnou genetickou vybavou. Zasadni roli hraje také vychova, prostredi, pristup
ke zdrojiim a Castéj$i nerozpoznani nadanych mezi témito zaky.

e Az tietina kvantitativné nadanych zakt vyruasta ve znevyhodnénych podminkach.
Mezi kvantitativné nadanymi zaky 4. ro¢nik@i v Cesku jich 30 % nemé vysokoskolsky
vzdélaného ani jednoho rodice a 48 % nemaé k dispozici dostate¢né mnozstvi zdroji pro domaci
uceni. V podobné znevyhodnéném rodinném prostiedi se nachazeji také 15leti nadani zaci.
Mezi mimotfadné nadanymi pozorujeme 29 % zakl s rodi¢i bez vysokoskolského vzdélani.



CO (NE)VIME O ZACICH S KVANTITATIVNIM NADANIM? CESKO V MEZINARODNIM SROVNANTI IDEA 2025

U ostatnich nadanych, tedy nikoliv mimoradné, je to az 44 %. Co se tyce jejich socio-
ekonomického zazemi odrazejiciho také materialni vybaveni domacnosti, je mezi mimoradné
nadanymi zaky 16 % s podprimérnymi podminkami a mezi nadprimérné nadanymi dokonce
26 %. Nezanedbatelna ¢ast kvantitativné nadanych zaki v Cesku tedy vyriista v podminkach,
které nejsou pro rozvoj jejich nadani idealni. Af uz se jedna o materialni zdroje, intelektualni
stimulaci, ¢i pfistup k informacim, jsou tito Zaci oproti ostatnim kvantitativné nadanym zakim
znevyhodnéni. To pak miiZe branit plnému rozvoji jejich talentu.

e Vzdélani rodic¢u se promita do aspiraci na budouci vzdélani jejich nadanych déti.
AZ 16 % rodi¢t kvantitativné nadanych zaki ve 4. roéniku v Cesku neodekava, ze jejich dité
dosahne VS vzdélani. Toto nerozpoznani nadani u déti ¢i nevnimani potieby jeho rozvoje
pomoci dal$iho vzdélavani je vyrazné castéjsi u rodi¢t s niz§im vzdélanim. Zatimco 91 %
vysokoskolsky vzdélanych rodi¢ti v Cesku u svych kvantitativné nadanych déti ocekava, Ze
ziskaji VS titul, mezi rodi¢i s nejvyse stiedoskolskym vzdélanim je to jen 67 %. Aspirace
samotnych kvantitativné nadanych zaka v 15 letech prevysuji aspirace rodi¢t nadanych zaka
4. roéniku. U 15letych, 96 % mimoiradné nadanych Z4ké v Cesku oéekava ziskani VS titulu.
Mezi nadprimérné nadanymi jde o 91 % zaki s témito ambicemi.

¢ Kvantitativné nadani Zaci jsou spokojenéjsi ve Skole i se zivotem, ale ne vSichni.
Kvantitativné nadani Z4ci 4. roénik{i v Cesku maji ¢ast&ji kladny postoj ke $kole neZ ostatni
zaci, i kdyz v porovnani s jinymi evropskymi zemémi jeden znejmensich. Zaroven jsou
také méné vystaveni Sikané: 76 % nadanych v Cesku se se §ikanou béhem posledniho roku
téméf nesetkalo. Podobné je tomu i v Cesku u kvantitativné nadanych 15letych Zakd. Ti jsou
ve srovnani se svymi vrstevniky také spokojen€jsi se zivotem. Navzdory tomu je i tak mezi
nimi priblizné 15 % se zZivotem nespokojenych. Jsou mezi nimi ¢astéji divky a zaci ze socio-
ekonomicky slabsiho prostiedi. U téchto nadanych zakd predpokladame zhorsené podminky
pro rozvoj jejich nadani a vétsi pottrebu podpory.

e Na zakladé nasSich vysledkt doporucujeme zlepseni identifikace nadanych zakua
v Cesku a cilenou podporu konkrétnich rizikovych skupin. Navrhujeme plosny
systém identifikace nadani primo ve Skolach, ktery by zajistil spravedlivejsi a systematictéjsi
rozpoznani nadanych. Poukazujeme na potiebu vénovat zvlastni pozornost divkam a zakim
ze znevyhodnéného prostiedi, kde je riziko nerozpoznani nadani vyssi. V pripadé divek
se muze jednat napiiklad o zazité stereotypy, které mohou vést k ptehlizeni jejich schopnosti,
nedostatecné identifikaci a podhodnocenému podilu nadanych divek v oficialnich datech.
Cilena podpora zakl ze znevyhodnéného prostiedi by méla zahrnovat nejen zajisténi dosta-
te¢nych zdroji pro rozvoj nadani, ale také informaci pro rodice a ucitele. Osvéta a vCasna
intervence jsou klicové pro kompenzaci neptiznivych faktord a zajiSténi rovného pristupu
vS§em nadanym zakdm k rozvoji nadéni.

e Nami identifikovany podil kvantitativné nadanych zikt v Cesku je dolni mez.
Zjisténi predloZena v této studii se tykaji kvantitativné nadanych Zakia identifikovanych
pomoci mezinarodné srovnatelnych testi z matematiky v ramci Setfeni TIMSS a PISA.
V analyzovanych vzorcich v§ak pravdépodobné byli také kvantitativné nadani zaci, u kterych
test jejich nadani neodhalil a byli tak chybné zarazeni mezi ostatnimi zaky. Nami identi-
fikovany podil kvantitativné nadanych je proto nutné chapat jako spodni hranici skute¢ného
podilu nadanych. Existuje mnoho davodi, pro¢ vysledek matematickych testi u nékterych
nadanych nemusi jejich nadani odhalit. V diskuzi po predloZeni nasich vysledk uvadime,
za jakych okolnosti nemusi byt kvantitativni nadani testy identifikovano, u jakych typa zaka
to miiZe Castéji nastat a k jakym zkreslenim nékterych nasich vysledkt to miize vést.
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Republic in International Comparison?
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Summary

e The importance of gifted individuals in society and the need to enable them
to realize their talents. Individuals gifted with exceptional intellectual abilities push
the boundaries of science and technology through discoveries in research or the development
of new technologies. They contribute significantly to economic growth. However, their abilities
are not always utilized. Often, their talents remain unrecognized by others, and even by
themselves. Additionally, some groups of gifted individuals face obstacles in daily life that
prevent them from developing their talent. Therefore, it is important to identify talent early
in childhood, and provide opportunities for the gifted to develop their talent, and use their
abilities for the benefit of themselves and society.

¢ We present new findings on quantitatively gifted students in European countries,
with a focus on the Czech Republic. This study provides a detailed mapping
of the situation of quantitatively gifted students aged approximately 10 and 15 in European
countries, with an emphasis on the Czech Republic. We compare the characteristics
of the gifted, the environment in which they grow up, their perceived quality of life, attitudes,
relationship to school, and educational aspirations. Within the Czech Republic, we also
compare quantitatively gifted students with other students. At the same time, we identify and
discuss barriers that may hinder the gifted in developing their talent.

2 This study represents only the opinion of the authors and not the official position of the Economics Institute
of the Czech Academy of Sciences, v. v. i. nor the Center for Economic Research and Graduate Education of Charles
University (CERGE). The authors thank two reviewers, Vladislav Tomagek (CSI) and Hynek Cigler (MU), for valuable
comments and advice. Very useful suggestions were also provided by Vaclav Korbel (PAQ Research), Daniel Miinich,
Tomas Protivinsky, Jaroslav Groero (IDEA, CERGE-EI), Sarka Portesova (MU), and the team from the RSJ Foundation
(Anton Tyutin, Hana Kiepelkova, Lenka Eckertova, and others). We thank Michal Jabtirek (MU) for professional
consultations on the definition of quantitative giftedness. Any inaccuracies and errors are the responsibility
of the authors. The study was created as part of Talent, a joint project of the IDEA think tank at CERGE-EI and the RSJ
Foundation.

* CERGE-E], a joint workplace of Charles University and the Economics Institute of the Czech Academy of Sciences
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¢ Weidentify quantitatively gifted individuals based on the results of a test focused
on logical reasoning in a mathematical context. We use data from the international
surveys TIMSS 2019 (for 4th graders) and PISA 2018 (for 15 year olds), which allow us
to estimate the proportion of quantitatively gifted students at a given age on a representative
sample of students and schools in the given country. Since the data do not offer standard
diagnostic tools used by educational-psychology specialists, we estimate quantitative gifted-
ness based on students' results in those parts of the mathematics test that focus on logical
reasoning in a mathematical context. Therefore, our definition should be seen as a proxy
method for identifying quantitatively gifted individuals, based on the best possible information
available in the data. We discuss its potential shortcomings in detail at the end of the study.

e Among 4th-grade students in the Czech Republic, we identify 10.2% as quantitatively
gifted, and among 15-year-olds, we find 12.7%, of which 3.1% are exceptionally
gifted. In the TIMSS 2019 survey, we are able to identify a group of quantitatively gifted
4th-grade students (approximately 10 years old). In the PISA 2018 survey, we can further
distinguish between above-averagely and exceptionally quantitatively gifted students among
the 15-year-olds. Thus, in the Czech Republic, we identify 10.2% of quantitatively gifted
students in the TIMSS 2019 sample of 4,692 students. In the PISA 2018 sample of 7,016
students, we find 12.7% to be quantitatively gifted, of which 3.1% are exceptionally gifted.

¢ We find significantly more quantitatively gifted students than official statistics
indicate. Our findings cannot be compared directly with official statistics on the proportion
of gifted students in the Czech Republic. The definition of giftedness in this study differs
from the official definition outlined in the Czech decree, and not just by focusing only
on the quantitative component of giftedness. Nevertheless, the two definitions are very closely
related. The proportions of quantitatively gifted students that we identify, however,
significantly exceed those in the official statistics, which indicate only 0.2% of gifted students
and 0.1% of exceptionally gifted students in elementary schools. The report by the Czech
School Inspectorate also notes the seriously underestimated proportion of gifted students
identified in the Czech Republic. Based on their own survey, they identify 5% of students
in elementary schools as gifted and less than 0.1% as exceptionally gifted, but even these
numbers are considered to be severely underestimated.

¢ We do not find significant differences in quantitative giftedness according
to gender in our data; in contrast with official statistics that report significantly
fewer gifted girls than boys. The insufficient identification of gifted students in the Czech
Republic is particularly pronounced for girls. School reports record only 25% of girls among
the elementary students identified as gifted and 26 % among those identified as exceptionally
gifted. According to international expert literature, however, we should not observe significant
gender differences in intellect. This is also confirmed by the results of this study. For 4th-grade
students in the Czech Republic, we observe 42% of girls among the quantitatively gifted, and
for 15-year-old students, the proportion of quantitatively-gifted boys and girls is balanced.
In the group of exceptionally quantitatively-gifted 15-year-old students, the proportion of girls
in the Czech Republic is slightly lower, at 37%. Almost half of European countries show no
differences in the proportion of boys and girls even in this group.

¢ The degree of quantitative giftedness of students is closely related to their family
background. In the Czech Republic, the relationship between family background and
the occurrence of quantitative giftedness is one of the strongest in all monitored countries.
From all the characteristics available in the data, the highest level of parental education,
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material security of the household, and overall socio-economic status of the family play by far
the greatest role in the probability of quantitative giftedness of a given student. Such a strong
conditionality of quantitative giftedness by family background has either not been found
in other countries or only to a much lesser extent. Therefore, we believe that the low proportion
of giftedness among disadvantaged groups of students in the Czech Republic cannot be
explained solely by insufficient genetic endowment. Upbringing, home environment, access to
resources, and more frequent failure to recognize giftedness among those students also play
a crucial role.

e Up to a third of quantitatively gifted students grow up in disadvantaged
conditions. Among quantitatively gifted 4th-grade students in the Czech Republic, 30%
do not have a parent with a university education, and 48% do not have sufficient resources
for home learning. Similarly-disadvantaged family environments are also found among gifted
15-year-old students. For the exceptionally gifted, we observe 29% of students with parents
without a university education. For the above-averagely gifted (students who are gifted, but
not exceptionally so) this increases to 44%. Regarding their socio-economic background,
reflecting also the material equipment of the household, 16% of exceptionally gifted students
have below-average conditions, and this rises to 26% for above-averagely gifted students.
A significant portion of quantitatively gifted students in the Czech Republic thus grows
up in conditions that are not ideal for the development of their giftedness. Whether it is
in material resources, intellectual stimulation, or access to information, these students
are disadvantaged compared to other quantitatively gifted students, which can then hinder
the full development of their talent.

¢ Their own education shapes parents’ aspirations for the future education of their
gifted children. Up to 16% of parents of quantitatively gifted 4th-grade students in the Czech
Republic do not expect their child to achieve a university education. This non-recognition
of giftedness in children or the non-perception of the need for its development through further
education is significantly more common among parents with lower education. While 91%
of university-educated parents in the Czech Republic expect their quantitatively gifted children
to obtain a university degree, for parents with only secondary education the percentage is
just 67%. The aspirations of quantitatively gifted 15-year-old students themselves exceed
the aspirations of parents of gifted 4th-grade students. For the 15-year-olds, 96% of exception-
ally gifted students in the Czech Republic expect to obtain a university degree. Among the
above-averagely gifted students, 91% have these ambitions.

¢ Quantitatively gifted students are more often satisfied with school and life, but
not all of them. Quantitatively gifted 4th-grade students in the Czech Republic more often
have a positive attitude towards school than other students, although compared to other
European countries, it is one of the smallest shares. They are also less exposed to bullying: 76%
of the gifted in the Czech Republic have hardly encountered bullying in the past year. Similarly,
quantitatively gifted 15-year-old students in the Czech Republic are also more satisfied with
life than their peers. Nevertheless, approximately 15% of the gifted students are dissatisfied
with life. Girls and students from poorer socio-economic backgrounds are more likely to be
among this group. The dissatisfied are more likely to be girls and students from poorer
socio-economic backgrounds. We assume that these students face poorer conditions for
the development of their giftedness and are therefore in greater need of support.
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¢ Based on our results, we recommend improving the identification of gifted
students in the Czech Republic and targeted support for specific risk groups. We
propose a universal system of identification of giftedness directly in schools, which would
ensure fairer and more systematic recognition of the gifted. We point out the need to pay
special attention to girls and students from disadvantaged backgrounds, where the risk of non-
recognition of giftedness is higher. In the case of girls, this may be, for example, due to
entrenched stereotypes that can lead to their abilities being overlooked, to insufficient
identification and to an under-reported share of gifted girls in official data. Targeted support
for students from disadvantaged backgrounds should include not only ensuring sufficient
resources for the development of giftedness but also information for parents and teachers.
Awareness and early intervention are key to compensating for adverse factors and ensuring
equal access for all gifted students to the development of their giftedness.

¢ The proportion of quantitatively gifted students we identify in the Czech Republic
is alower bound. The findings presented in this study concern quantitatively gifted students
identified using internationally comparable mathematics tests within the TIMSS and PISA
surveys. However, the samples analysed likely also include quantitatively gifted students
whose tests did not reveal their giftedness and were thus incorrectly classified as non-gifted
students. Therefore, the proportion of quantitatively gifted students we identify must be
interpreted as the lower bound of the true share of the gifted. There are many reasons why
the giftedness of some students may not be revealed by mathematics tests that we use for
identification. In the discussion following the presentation of our results, we explain under
what circumstances the tests may fail to identify quantitative giftedness, which types
of students it may occur to more frequently, and what biases it may lead to in some of our
results.
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1 Uvod

Jedinci nadani vyjimeénymi rozumovymi schopnostmi3 maji v porovnani s ostatnimi
nékolikanasobné vyssi pravdépodobnost uéinit n€jaky objev ve vyzkumu ¢i vyvoji novych
technologii. Posouvaji tim hranice lidského poznéani a zasadnim zpiisobem podporuji
dlouhodoby ekonomicky rist a prosperitu. Prispivaji tedy k Zivotni trovni v zemi
a blahobytu spolec¢nosti v primeéru podstatné vice nez zbytek populace. Piehled odborné
ekonomické literatury na toto téma lze najit ve studii Federicova, Protivinsky a Penazova
(IDEA, 2024).

Ne vsichni nadani vSak své schopnosti v Zivoté plné realizuji. Divod ¢asto nastava uz
v détstvi. Nekteré nadané déti si nejsou svého talentu védomy, nékdy o ném nevi jejich
okoli. To pak brani rozvoji a plné realizaci jejich nadani. Nemoznost své nadani rozvinout
pak miize talentované zaky frustrovat, demotivovat a brzdit jejich prirozenému vyvoji
a spokojenosti. Je proto klicové, aby spolecnost byla schopna nadané jedince uz od détstvi
rozpoznat, umoznit jim sviij talent rozvinout a svych schopnosti vyuZzit nejen k plodnému
a pro spole¢nost prospésnému, ale také spokojenému zivotu. To vyzaduje, aby byli nadani
ve spole¢nosti dobfe a véas identifikovani, coz bohuZel dosud neni v Cesku dostate¢né

rozsirena praxe.4

V této studii se zamérujeme na kvantitativné nadané zaky ve véku priblizné 10 let
(4. ro¢nik zakladnich gkol) a v 15 letech v Cesku ve srovnani s ostatnimi zemémi Evropy.
VyuZzivame data z mezinarodnich Setfeni TIMSS 2019 a PISA 2018 testujicich zaky tohoto
veéku ve vybraném reprezentativnim vzorku skol dané zemé k odhadu podilu kvantitativné
nadanych déti a analyze jejich charakteristik. Dostupna data umoznuji analyzovat pouze
nadani v oblasti kvantitativnich dovednosti. Nadani zaci jsou identifikovani na zakladé

vysledki v testech z matematiky, které ovéruji schopnost kvantitativniho usuzovani.s

Ve studii nejdrive predkladame radu mezinarodnich srovnani kvantitativné nadanych
zaki a jejich zakladnich charakteristik. Kromé genderovych rozdild se zaméirujeme také
na charakteristiky prostredi, ve kterém Zaci vyrustaji, jako je vzdélani rodici, socio-

ekonomicky status rodiny nebo vybaveni doméacnosti.

3 Nadani m4 mnoho podob. Tato studie se zabyva pouze Gzce vymezenym nadanim v oblasti rozumovych schopnosti,
a to kvantitativnim nadanim. A¢ nékteré psychologické teorie nadani a talent odlisuji, pro zameéteni této studie neni
nutné mezi témito pojmy €init rozdil. Pojmy nadéni a talent jsou ve studii tedy pouzivany jako synonyma.

4 V zavéru studie se kratce vénujeme stavajicimu zpfisobu identifikace nadanych déti v Cesku a porovnavame nase
zjisténi s oficiadlnimi statistikami o po¢tu nadanych.

5 Konkrétné se jedné o kvantitativni usuzovani pod fluidni inteligenci podle CHC teorie inteligence. Typ zkoumanych
dovednosti a nasi definici nadani v této oblasti upfesiiujeme v ¢asti Data a metodologie.
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Nasledné se na zakladé€ odpovédi zaka v ramci dotazniki v danych Setienich zamétujeme
na to, zda jsou kvantitativné nadani zaci v porovnani s ostatnimi ve Skole a v zZivoté

spokojeni a zda celi ve Skole ¢i v rodiné néjakym prekazkam.

V posledni ¢asti srovnavame situaci kvantitativné nadanych zaki v Cesku se situaci
ostatnich jejich vrstevniki a identifikujeme charakteristiky nadanych asociované s jejich

nespokojenosti se skolou a zivotem.

Analytickou ¢ast uzavirame diskuzi, ve které se vénujeme moznym nedostatkiim nasi
definice kvantitativniho nadani a jejich pripadnému vlivu na nase vysledky a zaveéry.
Zameérujeme se predevsim na to, zda jsme v datech z mezinarodnich Setreni schopni
rozpoznat opravdu vSechny kvantitativné nadané zaky. Na zakladé dat a srovnani
s ostatnimi zemémi identifikujeme skupiny zakd, u kterych je vyssi riziko, Ze jejich

kvantitativni nadani nebude rozpoznano.

V zavéru studie uvadime pro srovnani také dostupné oficialni statistiky o nadanych détech
v Ceské republice podle definice nadani stanoveného vyhlaskou ¢&. 27/2016 Sb.,
o vzdélavani zakt se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakd nadanych, a zamyslime

se nad soucasnym stavem identifikace, monitorovani a podpory nadanych v Cesku.

2 Data a metodologie

Pro identifikaci a nasledny popis charakteristik nadanych napri¢ zemémi Evropy jsme
pouzili dvé mezinarodni Setfeni. Prvnim z nich je Setreni TIMSS, které testuje mate-
matické a ptirodovédné védomosti a dovednosti zaki 4. ro¢nikd zakladnich skol. V kazdé
zemi, ktera se Setfeni ticastni, je nahodné vybiran vzorek skol a z nich nasledné vzorek
minimalné 4 000 Zak 4. ro¢niki. Toto Setieni se opakuje ve ¢tytletych cyklech. Pro tcely
této studie pouzivame informace z posledniho cyklu TIMSS 2019 a divaime se na 22
evropskych zemi, tedy p¥iblizné 96 tisic zaki 4. roénikd (v Cesku slo o 4 692 Z4k®), jejichZ

primérny vek je 10 let.

V kazdém cyklu mezinarodniho Setfeni TIMSS jsou testovani také zZaci 8. ro¢niki, coz
umoznuje porovnavat vyvoj podilu nadanych a jejich charakteristik napric rocniky. Téchto
testovani se vSak Cesko naposledy ti¢astnilo v roce 2007.6 Takové srovnani tedy v ¢eském

kontextu nelze na aktudlnich datech TIMSS provést. K analyze starSich zak proto

6 V poslednim testovani TIMSS 2023 byli v Cesku testovani jak Z4ci 4., tak i Zaci 8. roéniké. Vysledky z tohoto testovani
nebyly v dob€ vzniku této studie jesté dostupné.
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s V7

vyuzivaime mezinarodniho $etieni PISA, které testuje 15leté Zaky. V Cesku spada priblizné
polovina 15letych zakt do 9. ro¢nikt zakladnich skol (a odpovidajiciho ro¢niku viceletych
gymnazii) a polovina zakt do prvnich ro¢nika stfednich skol. Podobné jako TIMSS, také

Setfeni PISA testuje Zaky pravidelné, a to ve triletych cyklech.

V ramci Setfeni PISA jsou zici zkouSeni z matematické, prirodovédné a ctenarské
gramotnosti. I kdyz nejnovéjsi dostupna data PISA jsou z roku 2022, ve studii vyuzivame
data z predeslého cyklu, z roku 2018. Chceme se tak vyhnout dopadu pandemie
COVID-19 na vysledky z cyklu z roku 2022,7 ktery pti porovnani mezinarodnich rozdilt
v podilu nadanych z cyklu 2018 a 2022 ¢astecné pozorujeme. V ramci Setfeni PISA 2018
se zaméfujeme na 26 zemi Evropy, celkové priblizné 198 tisic Zaki. Z toho v Cesku bylo
dotazovano 7 016 zaki ze 333 $kol. Populace 15letych Z4kd v Ceské republice ve $kolnim
roce 2017/18 ¢inila priblizné 9o tisic. Nase zjiSténi jsou tedy zalozena na témeér

8procentnim reprezentativnim vzorku vsech 15letych zak.8

Vyhodou obou Setfeni je mozZnost srovnavat vysledky zakd napfi¢ riznymi zemémi.
Obé Setreni zaroven poskytuji detailni informace o zacich, vcetné jejich vztahu ke skole,
well-beingu, Zivotnich postoji ¢i aspiraci ohledné vzdélani, a to na zakladé detailnich
dotazniki zakd, a v piipadé Setfeni TIMSS také rodic¢t. Diky tomuto detailn€jsimu vhledu
do situace zaka jsme pak schopni ve studii zmapovat podrobnéji charakteristiky nadanych

zak1, jejich spokojenost, ocekavani a postoje.

2.1 Definice kvantitativniho nadani

V psychologii dosud neexistuje jednotna definice nadani. I kdyz je vétSina definic
zamérena na inteligenci, lisi se napri¢ zemémi i v ¢ase. Proto je obtizné zemé mezi sebou
porovnavat. ,Byt nadany“ je podle Sternberg a Kaufman (2018) pouze oznaceni, které
zavisi na zpusobu, jakym je nadani vymezeno. Autori zdlraznuji, Ze identifikace nadani
by méla zahrnovat rizné diagnostické nastroje a zohlednovat také neintelektové charak-
teristiky, které jsou pro uspéch stejné dilezité jako inteligence. Diilezité je také brat

v tvahu vliv prostiedi, jelikoZ riizné kultury mohou rozvijet rtizné schopnosti. Podrobnéjsi

7 Nevyhodou volby cyklu PISA z roku 2018 je, Ze v tomto roce nebyla matematika hlavni testovanou oblasti. To znamena4,
Ze do testu nebyla zatazena celd sada matematickych aloh. Zaroven test z matematiky nefesili vSichni Zaci, ale jenom
polovina. Ostatni Fesili Glohy z pfirodovédné gramotnosti. Vysledky testi z matematiky byly vS§em ostatnim zakam
odvozeny s vyuzitim IRT analyzy na zéklad€ jejich odpovédi na dotaznikové polozky a vysledky z testti z jinych oblasti,
které jim byly piidéleny. Identifikace nadanych z dat PISA 2018 mtiZe byt proto méné piesna nez by tomu bylo pouzitim
cyklu z roku 2022, kdy byla matematika hlavni testovanou oblasti.

8 Ve vSech naSich analyzach pouzivime vahy na Grovni studenta, které jsou soucasti dat z Setfeni TIMSS a PISA
a zohlednuji pravdépodobnost vybéru studentt do vzorku a upravuji data pro reprezentativnost cilové populace. Tyto
véahy zaroven koriguji mozné chybé&jici odpovédi studenti a umoziiuji presnéjsi interpretaci vysledka.
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prrehled psychologickych pristupti a odborné literatury ohledné definice nadani a jejiho

meéreni nabizi studie Federicova, Protivinsky a Penazova (IDEA, 2024).

V této studii pro identifikaci kvantitativné nadanych zakd pouzivame vysledky z testi
matematické gramotnosti v mezinarodnich Setfenich TIMSS 2019 a PISA 2018.9V Setteni
PISA je matematicka gramotnost definovana jako ,,schopnost jedince formulovat, pouzi-
vat a interpretovat matematiku v rtiznych kontextech. Zahrnuje matematické myslent,
pouzivani matematickych pojmit, postupti, fakti a nastroji k popisu, vysvétlovani
a predpovidani jevi.“ (CSI 2019, str. 28). V Setieni TIMSS je matematicka gramotnost

chapéana jako soubor znalosti a dovednosti, které umoznuji zakim porozumeét a aplikovat

matematické koncepty v riiznych kontextech (CSI, 2020).

Setfeni PISA, a do jisté miry také Setfeni TIMSS, tedy klade pii testovani vétsi diraz
spisSe na tzv. funkéni neboli praktickou gramotnost zakti nez na konkrétni naucené
védomosti. Misto pouhého méreni znalosti se spiSe zameéruje na schopnosti, které jsou
klicové pro tuspéch v dalSim vzdélavani a v zivoté, véetné pracovniho uplatnéni. Tyto
schopnosti také vice odrazeji nadani zaka a jsou méné zavislé napriklad na tom, kolik ¢asu
zak travi ucenim ¢i jak kvalitni Skolu navstévuje. V Setfeni PISA jsou v ramci mate-
matickych tloh hodnocené tri kognitivni domény: formulovani situaci matematicky,
pouzivani matematickych pojmi a postupti a interpretace matematickych vysledku.1o
Podobné rozdeéleni pouziva také Setfeni TIMSS, které konkrétné rozliSuje prokazovani

znalosti (40 % uloh), pouzivani znalosti (40 % tloh) a uvazovani (20 % uloh).

Ukoly v testech TIMSS, a predevsim PISA jsou tedy zaméFené na logicky tisudek v mate-
matickém kontextu. Lze je proto pro tcely této studie vyuZit k identifikaci nadprimérnych
matematickych schopnosti, tedy kognitivni slozky matematického nadéani. I kdyz se
nejedna o standardni diagnosticky nastroj, ukazuje se, ze vykon v téchto testech vyrazné
koreluje s obecnou inteligenci (napt. Rindermann, 2007; Pokropek, Marks a Borgonovi,

2022). Z hlediska Cattell-Horn-Carrollovy teorie lidské inteligence* (dale CHC teorie) se

9 Setfeni TIMSS a PISA obsahuji také testy ¢tenaiské a piirodovédné gramotnosti. Ty viak primarné mé¥i ziskané
znalosti a dovednosti, pfipadné nenabizeji jednozna¢nou moznost identifikace nadéni. Proto se témto oblastem v této
studii dale nevénujeme.

10 V ramci PISA 2022 byly kategorie matematickych procesi rozsifené na ¢tyti, nové tedy rozliSuje také matematické
uvazovani.

1 Cattell-Horn-Carrollova teorie je dosud nejkomplexnéjsi a empiricky nejpodlozenéjsi faktorovou teorii struktury
kognitivnich schopnosti (vice viz Flanagan a Dixon, 2014). Je strukturovana hierarchicky a zahrnuje tfi Grovné
kognitivnich schopnosti: obecnou inteligenci (nejvyssi troven, predstavujici obecny kognitivni faktor, ktery ovliviiuje
vykon ve vSech oblastech inteligence), Siroké schopnosti a izké schopnosti. CHC teorie tedy poskytuje podrobnou mapu
riiznych kognitivnich schopnosti a jejich vzijemné vztahy. Sirok4 schopnost fluidni inteligence piedstavuje v ramei CHC
teorie schopnost feSit nové, abstrakini problémy bez piedchoziho uceni. M4 zaroven ze vSech Sirokych schopnosti
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na vykonu v testech TIMSS a PISA pravdépodobné odrazi predevsim tizka schopnost
kvantitativniho usuzovani (spadajici pod Sirokou schopnost fluidni inteligence) a Siroka
schopnost kvantitativnich znalosti. Zatimco PISA testy jsou zameéreny predevsSim
na kvantitativni usuzovani, testy TIMSS zahrnuji ve vétsi mire také otazky zalozené
na kurikularnich znalostech a dovednostech (Pokropek, Marks a Borgonovi, 2022). Testy

PISA maji tedy k identifikaci fluidni a potazmo i obecné inteligenci bliZe.

Vzhledem k témto Gzkym souvislostem mezi matematickymi schopnostmi testovanymi
v ramci Setfeni TIMSS a PISA a kvantitativhim usuzovanim a kvantitativnimi znalostmi
v ramci obecné inteligence podle CHC teorie, pouzivime matematické testy z téchto dvou
Setfeni k identifikaci kvantitativniho nadani. Vykon zZaka v testu nam tedy slouzi jako

indikator toho, zda je dany zak kvantitativné nadany, ¢i nikoliv.

Jak konkrétné kvantitativné nadané identifikujeme? Vychazime z klasifikace zakt podle
jejich kvantitativnhiho nadani z Setfeni PISA, ktera rozliSuje detailn€jsi skupiny nadanych
nez v Setfeni TIMSS. V ramci Setfeni TIMSS pak identifikujeme $irsi skupiny zakt podle
nadani, které priblizn€ odpovidaji vicero detailn€jsim skupindm v Setieni PISA. Pti jakém-
koliv porovnavani vysledkt pro mladsi a starsi zZaky z téchto dvou Setieni je vSak nutné

’

mit na paméti, jak uvadime vyse, Ze se zaméreni testli v téchto dvou Setienich lisi.:2

V ramci Setfeni PISA jsou Zaci na zakladé vysledku v matematickém testu (hodnota
celkového skore testu) rozdéleni do né€kolika dovednostnich irovni.’3,14 Nejvyssi pasmo,
konkrétné 6. uroven, odpovida velmi vysokému nadprimeéru. Nachazeji se zde zaci, kteri
dokazi resit abstrakini problémy a pri hledani reseni prokazuji kreativitu a flexibilni
mysleni (CSI, 2023). V kontextu této studie tyto Z4ky oznacujeme jako mimoradné

nadané v oblasti kvantitativniho usuzovani. Soucasné budeme pouzivat také

k obecnému kognitivnimu faktoru nejbliZe a je od néj jenom obtizné odlisitelna. Uzk4 schopnost kvantitativniho
usuzovani jako soucasti fluidni inteligence se pak zaméiuje na matematické schopnosti, konkrétné na schopnost
uvazovat pomoci indukee nebo dedukee, s &isly nebo matematickymi vztahy, operacemi a algoritmy. Sirok4 schopnost
kvantitativnich znalosti zahrnuje pak hloubku a rozsah matematickych znalosti a je tedy vice zaméfend na naucené
védomosti (Schneider a McGrew, 2012).

12 Matematicka gramotnost testovana v TIMSS je na rozdil od testovani PISA vice zaméfena na vzdélavaci vysledky zZakt
v matematice, které nemusi byt dany jen logickym myslenim (tedy fluidni inteligenci), ale mohou byt také ovlivnény
vyukou, typem $koly, pisobenim rodi¢i a jejich pfistupu ke vzdélavéani a konkrétné k matematice, zajmy Zaka apod.

13 Jde o Sest trovni: 1 az 6. V cyklu PISA 2022 pak doslo k rozdéleni tirovné 1 na ,poddrovné” 1a, 1b a 1c.

14 V testovani PISA jsou dovednostni trovné definovany na zékladé analyzy vysledki testd a odhadid latentnich
schopnosti studentd. Po provedeni testu se pomoci modelu Item Response Theory (IRT) odhaduje latentni schopnost
(0) kazdého studenta na zikladé jeho odpovédi. Urovné dovednosti jsou pak stanoveny na této latentni Skale
a definovany pomoci prahovych hodnot 6, které odd€luji jednotlivé Grovné. Tyto prahové hodnoty jsou urceny
na zakladé statistické analyzy dat a definuji, jaké schopnosti musi student vykazovat, aby byl zafazen do konkrétni
arovné. K porovnani vysledk mezi riznymi administracemi testu (napiiklad PISA 2018 a PISA 2022) se pouzivaji
metody kalibrace a linkovani, které zajistuji konzistentnost prahovych hodnot napfi¢ roky. Bliz§i popis tvorby
dovednostnich arovni je uveden v technické zpravé PISA (OECD, 2024).
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5. uroven ze Setieni PISA na oznaceni zaka v pAsmu mirného nadprimeéru. Pro rozliseni
je budeme oznacovat jako nadprimérné nadané v oblasti kvantitativniho
usuzovani. V nékterych analyzach sledujeme obé tyto skupiny zakt spolecné a ozna-

cujeme je jako kvantitativné nadané.

Setfeni TIMSS také zaky rozdéluje na zakladé vysledkll v matematickém testu do jedno-
tlivych dovednostnich tirovni. Na rozdil od $etieni PISA vsak nerozlisuje Grovné 5 a 6. Zaci
v pasmu mirného az velmi vysokého nadpriiméru jsou v ramci Setieni TIMSS zatrazeni
spole¢né do urovné 5, ktera je v tomto Setieni nejvyssi. V této studii se proto v ramci
Setfeni TIMSS zaméfujeme na Zaky této 5. irovné a ty oznacujeme jako kvantitativné
nadané. Tato skupina zakt priblizné odpovid4 skupiné zakt z Grovné 5a 6 z Setfeni
PISA. Pro ptehlednost nize uvadime schéma, které ukazuje, jakym dovednostnim trovnim
v Setfenich TIMSS a PISA nami rozliSované skupiny kvantitativné nadanych zaki
odpovidaji.

Schéma definic kvantitativné nadanych zaku podle
dovednostnich tirovni v oblasti kvantitativniho usuzovani

mimoradné kvantitativné nadani

 pasmo velmi vysokého nadprimeéru
« vramci Setreni PISA: 6. dovednostni aroven

nadprameérné kvantitativné nadani

« pasmo mirného nadprimeéru
« vramci Setfeni PISA: 5. dovednostni Groven

kvantitativné nadani

« skupina mimoiadné a nadprimérné nadanych zaroven
« v ramci Setreni TIMSS: 5. dovednostni aroven (nejvyssi)
« vramci Setfeni PISA: 5. a 6. dovednostni tiroven

Identifikace kvantitativné nadanych v této studii tedy neni zalozena na standardnim
rozpoznani urcitého typu nadani pomoci diagnostickych nastroji bézné pouzivanych
pedagogicko-psychologickymi odborniky. Nasi definici je proto potfeba vnimat pouze
jako zastupnou pomitcku k identifikaci kvantitativné nadanych v danych Setfenich, a to
na zakladé nejlepsSich moznych informaci, které v datech mame. Vzhledem k tomu, jak
maélo se o nadanych détech, jejich charakteristikach a zazemi, jejich postojich, o¢ekavanich
a spokojenosti ve $kole v Cesku v mezinarodnim kontextu vi, povazujeme i tuto nedoko-

nalou identifikaci kvantitativné nadanych za velmi uzitecnou. UmozZnuje nam totiz
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zkoumat nadané v ramci reprezentativniho vzorku ¢eské zakovské populace a zjistit o nich

i v mezinarodnim kontextu mnohem vice, nez je v jakychkoliv jinych datech k dispozici.ts

Je vSak potieba zduraznit, Ze pouziti nasi definice kvantitativniho nadani namisto
standardnich diagnostickych nastroji vede k tomu, ze ¢ast kvantitativné nadanych zaka
pravdépodobné ztistava v datech neodhalena. Je mnoho dévodi, pro¢ vykon v testech
nemusi odpovidat skuteénému nadéani. Miaze tomu tak byt u zdkd ze znevyhodnéného
rodinného prostiedi, Zakd s niz§imi socio-emoc¢nimi dovednostmi, zak, ktefi podléhaji
stresu, ktefi jsou vystaveni Sikané, u nedostate¢né motivovanych zak a podobné.
Nedostatki nasi identifikace kvantitativniho nadani jsme si védomi. Mozné dtvody, pro¢
nase definice nemusi nékteré kvantitativné nadané zaky identifikovat, a moznéa zkresleni

nasich vysledki, ke kterym to miize vést, diskutujeme podrobné v zavéru studie.

ANALYTICKA CAST

3 Kolik je nadanych zakt a jaké jsou jejich charakteristiky

V prvni ¢asti nasi analyzy se zaméfime na identifikovani kvantitativné nadanych zakd,
a to mezi zaky 4. ro¢nikt zakladnich skol (v ramci Setfeni TIMSS) a mezi 15letymi zaky
(v ramci Setieni PISA). Dale se podivame na charakteristiky zaki identifikovanych jako
kvantitativné nadani a porovname je s charakteristikami ostatnich jejich vrstevnika.
V této Casti se budeme zabyvat charakteristikami, které jsou predem dané. Konkrétné se
zaméiime na pohlavi, rodinné zazemi (vzdélani rodi¢t a socio-ekonomicky status rodiny)
a na velikost obce, ve které se nachazi skola, kterou zak navstévuje. Nejdrive zkoumame

zaky 4. roc¢nikd, pak sledujeme 15leté zaky.

3.1 Podil a charakteristiky kvantitativné nadanych zaka 4. roénika ZS

Podily zakd 4. roc¢nikd v jednotlivych dovednostnich drovnich v matematice naptic
22 evropskymi zemémi jsou zobrazeny v Grafu 1. Zemé jsou v grafu serazeny dle podilu
zakid v nejvyssi dovednostni trovni (Groven 5), ktera v této studii identifikuje skupinu

kvantitativné nadanych zakt. Dle této definice vykazovaly nejvétsi podil kvantitativné

15 Skupina 74ki, ktefi jsou v Cesku testovani standardnimi diagnostickymi nastroji v pedagogicko-psychologickych
poradnach, je totiZ velmi selektovana. Pocet a typ 74k, ktefi jsou na zékladé tohoto procesu identifikovani jako nadani,
je tudiz také velmi vybrany a nevypovida prili$ o poctu a charakteristikach vSech nadanych 74ka v populaci. Jak uvadime
v zavéru, soutasny systém identifikace nadani v Cesku nach4zi mnohem méné nadanych 74k, nez by odpovidalo
odekavanému podilu nadanych v populaci na zdkladé statistického rozdéleni IQ (CSI 2022). Nase zjisténi v této studii
velikosti tohoto podilu naopak priblizné odpovidaji.
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nadanych zak 4. ro¢niki v roce 2019 Anglie (21 %), Irsko (15 %), Litva (13 %) a Norsko
(13 %). Nejméné, a to pouze zhruba 3 az 4 % bylo ve Francii, Spanélsku, Chorvatsku a Italii.
V Cesku bylo identifikovano jako kvantitativné nadanych néco pies 10 % zaki 4. roénika.
Spadame tak mezi horni tfetinu evropskych zemi uvedenych v grafu (primér za vSechny
zeme je 9 %). Rozdily mezi zemémi mohou byt zptisobeny riznymi faktory jako napiiklad
kurikulem, kvalitou a metodami vyuky, systémem hodnoceni, ale také institucionalnimi
odli$nostmi. Jednou z pravdépodobnych pri¢in mohou byt naptiklad rozdily v systému
vzdélavani, konkrétné ve véku, ve kterém zaci za¢inaji skolni dochazku. Zaci v zemich
s diivéjsim nastupem na Skolu pak maji v odpovidajicim ro¢niku (v ptiblizné€ 10 letech)
za sebou vétsi pocet let Skolni vyuky, coz pravdépodobné vede klepsimu vykonu pfti
testovani.16 Mezinarodni rozdily v podilu Zaka s nejlepsim vysledkem v testu (odpovidajici
darovni 5) tedy nutné neodrazi pouze zastoupeni kvantitativné nadanych mezi zaky

4. ro¢niki v jednotlivych zemich, ale také jiné aspekty.

Graf 1: Podily zaka 4. ro¢nika dle dovednostnich Grovni v matematice (v %)

Francie
Spanélsko
Chorvatsko
Italie
Slovensko
Némecko
Nizozemsko
Svédsko
Polsko
Bulharsko
Belgie S 10 % nadangch Zaka
Dansko pat¥i Cesko mezi
Portugalsko horni tiretinu IS
Madarsko evropskygch zemi.
Rakousko
Cesko
Finsko
Lotyssko
Norsko
Litva
Irsko
Velka Britanie

M droveril M drovenn2 [ drovenn3 [ droven 4 [ droven 5 (nadani)

TIMSS 2019 (vlastni vijpoéty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢éast.

16 Napriklad v Anglii zacinaji déti Skolni dochéazku jiz ve véku 5 let, zatimco ve Francii je to obvykle v 6 letech.
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Faktor pohlavi

V dalSim kroku jsme se zameérili na roli, jakou pro kvantitativni nadani hraje pohlavi.
Divame se tedy na podil divek mezi kvantitativné nadanymi zaky 4. ro¢nikt identifiko-
vanymi vySe napii¢ zemémi. Piestoze v minulosti podil kvantitativné nadanych chlapci
prevysoval podil kvantitativné nadanych divek, tento rozdil se postupné stirad. Navic se
ukazuje, ze troven kvantitativnich dovednosti divek negativné koreluje s mirou genderové

nerovnosti v zemi a prevladajicimi spolecenskymi normami.”

Zastoupeni divek mezi kvantitativné nadanymi zobrazuje Graf 2. Nejnizsi podil divek
mezi nadanymi ve 4. ro¢nicich je ve Spanélsku, Francii a na Slovensku, a to pouze kolem
30 %. Naopak vyrovnané podily chlapcti a divek mezi nadanymi vykazuje Finsko, Litva,

Lotyssko a Irsko. V Cesku je podil divek mezi kvantitativné nadanymi p¥iblizné 42 %.

Graf 2: Podil divek mezi nadanymi Zaky 4. roéniku (v %)
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vgznamnost rozdilh mezi skupinami. statisticky vgznamny rozdil. \)
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TIMSS 2019 (vlastni vypocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢éast.
Poznamka: Chybové usecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutich primeri.

17 Viz napf. ¢lanek Guiso, Monte, Sapienza a Zingales (2008), u nas Nosek a kol. (2009).
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Faktor rodinného zazemi

V nasledujicich grafech se podivame, jakou roli hraje pro vyskyt kvantitativniho nadani
u zaki jejich rodinné zazemi. Uspéchy déti ve Skole i v Zivoté jsou vSeobecné silné
pozitivné korelované s trovni vzdélani rodi¢. V Cesku je tato podminénost dlouhodobé
nadprimeérné silna. Odborné studie dokumentuji, Ze tento vztah neni dan pouhym
prenosem genetické vybavy (nature), ale do velké miry také vlivem vychovy a prostiedi
(nurture). V poslednich letech se ale ukazuje, ze tyto dva faktory neptisobi oddélené, ale
Ze spolu interaguji. Nedavny vyzkum odhaluje vyznam vzajemného ptisobeni gent
a prostiedi pfi utvareni schopnosti jednotlivei a jejich naslednych vysledki v Zivoté (viz
napf. Pereira a kol., 2022; Kong a kol., 2018). Pokud by tedy zaci méné vzdélanych rodica
méli moznost vyristat v rodinach s vice vzdélanymi rodici s lep§im zazemim, méli by vétsi

Sanci na aspéch. Tak je tomu pravdépodobné i v pripad€ nadani kvantitativniho.

V ramci Setfeni TIMSS je mozné sledovat dva ukazatele poukazujici na rodinné zazemi:
nejvyssi dosazené vzdélani rodica a dostupnost zdroji v domacnosti pro
domaci uéeni.

Vzdelani rodici

Informace o nejvyssim dosazeném vzdélani rodicia zak 4. ro¢niku pochéazi z rodicovského
dotazniku Setfeni TIMSS. Dle odpovédi na tuto otazku rozdélujeme zaky na ty, kteri maji
alesponi jednoho rodi¢e s VS vzdélanim, a ty, ktefi nikoliv. Graf 3 pak zobrazuje jak
procentni rozdil v podilu nadanych zaki v téchto dvou skupinach, tak rozdil relativni (tedy

procentni rozdil vazeny celkovym podilem nadanych zaki v zemi). Ukazuje tedy na miru

podminénosti kvantitativniho nadani vzdélanim rodi¢a napri¢ zemémi.:8

Cesko, spolu s Mad’arskem a Francii, patii mezi zemé s nejvétsim relativnim rozdilem
v podilu nadanych 74kéi v rodinach, kde alespon jeden rodi¢ ukonéil VS vzdélani,
avrodinach, kde oba rodi¢e maji nizsi nez VS vzdélani. V rodinach, kde alespori jeden
rodi¢ dosahl VS vzdélani, nachazime v Cesku téméf 22 % kvantitativné nadanych Zakd.
V rodinach bez VS vzdélaného rodiée ¢ini tento podil jen necelych 6 %. Procentni rozdil
asociovany s odlignou trovni vzdélani rodi¢ti v Cesku tedy &ini celych 16 p.b. Naopak

nejmensi relativni rozdily pozorujeme v Dansku, LotySsku, Irsku a Finsku.

18 Tuto podminénost vSak nelze interpretovat jako kauzalni souvislost mezi vzdélanim rodic¢a a kvantitativnim nadanim
7&kt. Pouzita data nAm neumoznuji odhadovat vliv vzdélani rodi¢t na nadani déti, pouze dokumentovat asocia¢ni vztah.
Stejné tak tomu je i u ostatnich faktort.
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Graf 3: Relativni a procentni rozdil v podilu nadanych zaka
dle vzdélani rodica
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TIMSS 2019 (vlastni vipocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢ast.
Poznamka: Zemé jsou srovnany podle velikosti relativniho rozdilu. Relativni rozdil v podilu kvantitativné nadanych je vypocitan
jako podil procentniho rozdilu (rozdil v podilu nadangjch mezi rodiéi s VS vzdélanim a rodiéi bez VS vzdélani) k celkovému podilu
kvantitativné nadanych %akii v dané zemi. Napiiklad pro CR je procentni rozdil rovny 16 p. b. (rozdil v podilu nadanijch déti s rodici
s V8 vzdélanim — 22 % — a nadanyjch déti s rodiéi bez VS vzdélani — 6 %). Relativni rozdil je podil procentniho rozdilu (16 p. b.)
a celkového podilu nadanych v CR (10 %), a je tedy rovnyj 1,6.

Domatci zdroje pro uceni

Pro charakterizaci rodinného zazemi vyuzivime proménnou, kterd mapuje dostupnost
zdroji potfebnych pro uceni, a to na zakladé otazek, které byly polozeny zakiim a jejich
rodi¢tim. Zaci byli dotazovani na celkovy pocet knih doma a na doméci studijni prostiedi,
konkrétné na to, zda ma zak vlastni pokoj a moznost pripojeni na internet. Rodice byli
dotazovani na pocet détskych kniZzek v doméacnosti, jejich nejvyssi dosazené vzdélani a typ
zameéstnani. Na zakladé téchto informaci byl vytvoren index nabyvajici hodnot v rozsahu
1 az 3, kde 1 oznacuje hodné zdroji pro u¢eni doma, 2 nékolik a 3 malo zdroji.»9 Dveé
tretiny zaki 4. ro¢niku ve sledovanych evropskych zemich se nachazi ve druhé skupiné,
tedy s nékolika zdroji pro uceni. Jelikoz méalo zdroji pro uceni doma maji v primeéru jen
necela 3 % zaki, tuto kategorii v dalSich vypoctech pro zjednoduseni analyzy vynechavame
a porovnavame jen podily nadanych ve skupiné zaki s hodné a s nékolika zdroji pro

uceni doma.

19 Dosazené vzdélani rodici, na které jsme se zaméfili v predchozi analyze v Grafu 3, je tedy souéasti tohoto indexu.
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Graf 4: Relativni a procentni rozdil v podilu kvantitativné nadanych zaku
dle dostupnosti domacich zdrojt pro uceni
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TIMSS 2019 (vlastni vipocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢ast.

Poznamka: Relativni rozdil v podilu kvantitativné nadanych je vypocitan jako podil procentniho rozdilu (rozdil v podilu nadanych
v rodiné s hodné zdroji a v rodiné s nékolika zdroji pro uéeni doma) k celkovému podilu kvantitativné nadanych zakit v dané zemi.
Zemé jsou srovnany podle velikosti relativniho rozdilu.

Graf 4 zobrazuje, jaky je relativni (a procentni) rozdil v podilu kvantitativné nadanych
zaki s nékolika a s hodné zdroji v domacnosti potirebnymi pro u¢eni doma. Ten je nejvyssi
ve Francii, Spanélsku a na Slovensku. Cesko se opét nachazi v horni poloviné zemi
s nejvétsimi relativnimi rozdily a zaroven vykazuje jeden z nejvyssich procentnich rozdila
v podilu nadanych u skupiny zaki s hodné a s nékolika zdroji pro uceni. Nejmensi relativni
rozdily jsou opét v LotySsku, Dansku a Finsku. Stejné jako v ptipadé samotného vzdélani
rodici, i zde vSak jde jen o asociace, a ne nutné o kauzalni souvislosti mezi domacimi zdroji

a vyskytem kvantitativné nadanych déti.

Grafy 3 a 4 naznacuji, Ze jak vzdélani rodici, tak dostatecné mnozstvi domacich zdroji
pro uceni jsou v Cesku korelovany s vyskytem kvantitativné nadanych Zak 4. tiid silnéji
nez v mnoha jinych zemich. Variabilita v mife této podminénosti pfes rtizné zemé opét
naznacuje, ze miru kvantitativniho nadani ovliviiuje také prostiedi, ve kterém zak vyrista.
Odlisnosti pies rizné zemé pak mohou také ukazovat, do jaké miry dokaze vzdélavaci
systém a institucionalni prostfedi v dané zemi vliv odlisnych vychozich podminek zakta

alespon castecné kompenzovat.
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Nizky podil kvantitativné nadanych mezi znevyhodnénymi skupinami v Cesku nemusi
byt tedy dan pouze jejich vrozenymi dispozicemi, ale také vlivem prostredi, ve kterém
vyrustaji. Nedostatek zdroji ¢i motivace miize vést k tomu, Ze se u znevyhodnénych
nadanych déti jejich talent dostateéné nerozvine a ve vykonu v testu neprojevi. Je mozné,
zZe pokud by nadanym zaktim z téchto skupin byly poskytnuty stejné podminky, jako maji
7aci s VS vzdélanymi rodi¢i a lep$im rodinnym zizemim, nebyly by zjisténé rozdily

ve vyskytu nadanych podle dostupnosti domécich zdroji pro uceni tak velké.

Faktor velikosti obce, ve které se Skola nachazi

Posledni faktor, ktery data umoznuji analyzovat, je velikost obce, ve které se Skola
nachazi.2o Podle tohoto faktoru rozdélujeme zaky na ty, kteri studuji ve skole v obci s méné

nez 15 tisici obyvateli, v obci s 15 aZ 100 tisici obyvateli a v obci s vice nez 100 tisici obyvateli.

Graf 5: Podil kvantitativné nadanych zakt 4. roéniku
dle velikosti obce mista skoly (v %)
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TIMSS 2019 (vlastni vypocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢ast.
Poznamka: Zemé jsou v grafu sefazeny dle podilu nadanyjch Zakit ve skole, ktera se nachazi v obci s méné nez 15 tisici obyvateli.
Chybové tsecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutych priméri.

Graf 5 zobrazuje podil nadanych zaki v téchto tiech skupinach podle velikosti obce mista
Skoly. Z grafu miiZzeme konstatovat, ze zejména v postkomunistickych zemich (Slovensko,

Bulharsko, Mad’arsko, Litva, Polsko, LotysSsko) hraje velikost obce, kde se Skola nachazi,

20 Tato informace je zaloZen4 na zdkladé odpoveédi feditelti Skol, kde Zaci studuji.

20



CO (NE)VIME O ZACICH S KVANTITATIVNIM NADANIM? CESKO V MEZINARODNIM SROVNANTI IDEA 2025

pro vyskyt kvantitativniho nadéani roli — i kdyz rozdily mezi jednotlivymi skupinami nejsou
vzdy statisticky vyznamné. Tedy ¢im vétsi obce mista §koly, tim vyssi podil kvantitativné
nadanych. Vyjimkou je zde Cesko, ve kterém je podil kvantitativné nadanych stejny

v obcich s méné nez 15 tisici obyvateli a v obcich s 15 az 100 tisici obyvateli.

Regresni model kvantitativniho nadani

V této casti identifikujeme dilci vlivy jednotlivych faktord, tedy pohlavi, vzdélani rodicd,
dostupnosti zdroji pro doméci uceni a velikosti obce, pomoci regresniho modelu
pravdépodobnosti vyskytu kvantitativniho nadani u zaka (Tabulka 1). Tento model bere
v uvahu, Ze jednotlivé faktory jsou casto korelované, a odhaluje, které z faktort maji
s kvantitativnim nadanim nejvétsi dilc¢i souvislost.

Tabulka 1: Dilé¢i prispévky faktora k vyskytu
kvantitativniho nadani u zaka 4. roéniku

divka VS vzdéléni néjaké malo meésto velkomésto
rodi¢t zdroje doma | zdroji doma
Belgie -2,7 % 5,6 % -8,0 % -11,0 % -2,0% -2,4 %
Bulharsko -2,1% 6,5 % -11,5 % -15,4 % -1,0 % 3.8%
Cesko -3,9 % 9,5 % -12,0 % -17,3 % -0,7 % 0,8 %
Némecko -3,2 % 2,0% -10,3 % -14,1 % 0,3 % 0,4 %
Déansko -4,2 % 2,4 % -8,0 % -14,2 % 1,9 % 4,7 %
Spanélsko -3,2 % 2,7 % -6,1% -7,1% 0,0 % 1,2%
Finsko -1,4 % 4,6 % -10,4 % -14,8 % 0,1% 2,0%
1 - o, o, - o - o, o) o)
Francie 2,6 % 3,5 % 4,9 % 5,8 % 0,5 % 1,3 %
Chorvatsko -2,4 % 2,5 % -4,4 % -7,4 % -0,4 % 1,2 %
Madarsko -3,6 % 7,3 % -11,5 % -14,0 % 3,7 % 5,6 %
Irsko -3,9 % 5,6 % -15,5 % -24,0 % -0,3 % -1,5 %
Italie -2,3% 4,1 % -3,4 % -5,1 % -0,8 % -0,7%
Litva -3,1% 8,1% -15,6 % -19,2 % 3,6 % 8,4 %
Lotyssko -2,6 % 6,6 % -8,2% -12,4 % 2,9 % 5,7 %
Norsko -3,5 % 6,4 % -12,8 % -20,5 % -0,7 % -0,5 %
Polsko -3,7 % 4,5 % -11,9 % -15,9 % -1,9% 0,9%
Portugalsko -4,3 % 8,1% -8,0 % -11,8 % 1,3 % 0,2 %
Slovensko -3,5 % 3,9% -6,7 % -4,1% 2,2 % 7,4 %
Svédsko -3,9 % 6,5 % -8,2% -9,4 % -0,1% 1,4 %

Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vypocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢dst.

Poznamka: Pravdépodobnost kvantitativniho nadant je modelovana na zdkladé linedarniho pravdépodobnostniho
modelu. Cisla v tabulce uddvaji, o kolik se zvsi pravdépodobnost kvantitativniho nadéani zaka pii zméné konkrétniho
faktoru (1/0). Statisticky vyznamné hodnoty jsou zvyraznéné tucéné. Detailngjsi vysledky z modelu jsou uvedeny
v Tabulce A1 v Priloze.
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Co se tyc¢e sméru vlivu jednotlivych faktori,?! jsou nase vysledky ve vSech zemich velmi
podobné: Byt divkou, mit méné vzdélané rodice a nedostatecné zdroje pro domaéci uceni
snizuje pravdépodobnost tspéchu v matematickém testu Setieni TIMSS, a tedy ve vyskytu
kvantitativniho nadani, které pomoci téchto testl identifikujeme. Zit ve velkomésté ¢
mésté, spise nez na vesnici, také v nékolika zemich zvySuje Sanci na to byt kvantitativné
nadany, ale tento faktor se zda byt podstatné méné vyrazny. Zaméiime-li se konkrétné
na Cesko, hraji pro kvantitativni nadani u Zaké ve 4. roéniku roli pouze pohlavi, vzdélani
rodi¢t a dostupnost zdroji pro domaci uceni. Jejich vliv je ale v porovnani s nékterymi

ostatnimi zemémi az dvojnasobny.

3.2 Podil a charakteristiky kvantitativné nadanych 15letych zaka

V dalsi casti se zaméfime na 15leté zaky testované v ramci Setieni PISA 2018. Podobné
jako u vysledkt pro zaky 4. ro¢niki ze Setfeni TIMSS zobrazujeme v Grafu 6 podily

zaki v jednotlivych dovednostnich arovnich podle kvantitativniho nadani.

Graf 6: Podily 15letych Zakt dle dovednostnich irovni v matematice (v %)

Nizozemsko 18,4
Svycarsko 17,0
Polsko 15,8
Belgie 15,7
Estonsko 15,5
Slovinsko 13,6
Némecko 13,3
Velkd Britanie 12,9
Cesko 12,7
Svédsko 12,6
Rakousko 12,6
Norsko 12,2
Dansko 11,6
Portugalsko V Cesku je 12,7 % 11,6
Finsko kvantitativné nadangch, 11,1
Francie z toho 3,1 % mimoradné. 11,0
Lucembursko 10,8
Slovensko 10,7
Island 10,4
Italie 9,5
Loty3sko 8,5
Litva 8,4
Irsko 8,2
Madarsko 8,0
Spanélsko 7,3
Recko 3,7

B drovern 0 Ml droveril [ droveri2 [ droveri3 [ Uroven 4
M udroven 5 (nadprlimérné nadani) [l Uroven 6 (mimoradné nadani)

Zdroj: PISA 2018 (vlastni vypocty)
Poznamka: éisla vedle grafu vyjadiuji celkovy podil nadanych v dané zemi (soudet tirovné 5 a 6).

21 Nejedna se o prokazany kauzalni vztah, pouze asociaéni souvislost. Skute¢ny vliv pouZzita data neumoziuji odhadnout.
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Setfeni PISA 2018 rozlisuje 6 dovednostnich trovni, pfi¢emz troven 6 predstavuje
mimoradné kvantitativné nadané a troven 5 nadprimeérné kvantitativné nadané. Zemé
jsou v grafu sefazeny na zakladé celkového podilu kvantitativné nadanych 15letych zaka,
tedy zakt v 5. a 6. dovednostni Grovni. Téch bylo v roce 2018 v Cesku 12,7 %,22 z toho
mimoradné nadanych 3,1 % a nadprimérné nadanych 9,5 %. Celkovy podil kvantitativné
nadanych 15letych zakt v Cesku je tedy podobny podilu zjisténému mezi zaky 4. roé¢nikd
zakladnich skol v Setfeni TIMSS 2019 (10,2 %).23 V porovnani s ostatnimi zemémi se i zde
Cesko nach4zi nad primérem. Nejvice kvantitativné nadanych je v Nizozemsku (18,4 %)

a ve Svycarsku (17 %), nejméné v Recku (3,7 %) a ve Spanélsku (7,3 %).

Faktor pohlavi

Na zékladé Setreni TIMSS 2019 jsme zjistili, Ze mezi kvantitativné nadanymi zaky
4. ro¢niki je v Cesku piiblizné 42 % divek. Divame-li se na kvantitativné nadané mezi
15letymi Zaky v ramci Setieni PISA 2018, nach4azime mezi nimi v Cesku 45,5 % divek.
Zastoupeni je tedy podobné. I kdyz je rozdil v podilu divek a chlapcii mezi kvantitativné

nadanymi v 15 letech statisticky vyznamny, neni prilis velky.

Setfeni PISA 2018 niam vsak umoziluje podivat se na skupinu nadanych v oblasti
kvantitativniho usuzovani z hlediska genderového slozeni podrobnéji, pro nadprimérné
a mimoradné kvantitativné nadané zvlast. Grafy 7 a 8 ukazuji podily divek mezi nad-

primérné a mimoradné nadanymi 15letymi zaky napii¢ zemémi Evropy.

V nevazeném primeéru za vSechny zemé je mezi nadprimérné nadanymi 44 % divek
a mezi mimoradné nadanymi 38 % divek. V obou pripadech jde o statisticky vyznamneé
niz$i podil divek neZz chlapci. Navzdory tomu je v pripadé nadprimeérné nadanych
pfiblizné polovina zemi, véetné Ceska, ve kterych se podil divek a chlapc statisticky nelisi.
Kdyz se zamérime na nejvyssi aroven nadani, tedy na mimoradné kvantitativné nadané,
nachazime stale nékolik zemi (Finsko, Svédsko, Norsko, Island a Polsko), ve kterych neni
statisticky vyznamny rozdil v zastoupeni divek a chlapcii ani v této skupiné. V Cesku je
vSak podil divek ve skupiné mimoradné kvantitativné nadanych jiz vyznamné nizsi,

a to na urovni 37 %.

22 Pro srovnani, v roce 2022 nachazime v ramci Seteni PISA 2022 piiblizn€ 10,6 % 15letych kvantitativné nadanych.

23 Miru kvantitativniho nadéni charakterizovanou vysledkem testu v nejvyssi irovni 5 v Setireni TIMSS lze tedy povazovat
za podobnou mife nadani v nejvyssich dvou trovnich 5 a 6 v Setfeni PISA. PrestoZe se, jak jsme uvedli dfive, testy
v téchto Settenich lisi, zda se, Ze obé definice identifikuji podobny vyskyt kvantitativné nadanych. V tomto smyslu
povazujeme zjisténi z obou Setfeni o skupiné kvantitativné nadanych za dostate¢né srovnatelné.
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Graf 7: Podily divek mezi nadpramérné nadanymi 15letymi zaky (v %)

60
Divek a chlapcii je ve skupiné
nadprimérné nadangch v Cesku stejné.
55
>0 YL d
45 o oo *®
40 ®
35 L J
Podil divek mezi nadprimérné nadangmi se ve vice
neZ poloving zemi statisticky nelisi od 50 %.
30
¥ O 0 9 ¢ 0 0 O @ m O O W QO @ © 9 © o g © @ 9 9 o
8§ 3 2 £ 3 g8 s 5 £ 2 g 2w £ 2 £ 2 2 2 ¢ L2 23
“x 0 & - 2 g =z O S gamw £ 2 £ 8 o & 350 2 § ©
£ 2 558§& 3 °8s52FggT3®zgz
c 5 > Z s ¢ T © a B @ S
a o] g =2
> —

Zdroj: PISA 2018 (vlastni vjpocty)
Poznamka: Chybové usecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutich priuméri.

Graf 8: Podily divek mezi mimoradné nadanymi 15letymi zaky (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vijpocty)
Poznamka: Chybové tisecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutych pruméri.
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U zemi jako Rakousko, Italie, Irsko a Némecko pak pozorujeme jesté nizsi zastoupeni
divek mezi mimotradné nadanymi zaky, v priméru jen 32 %. Pritom psychologicka
literatura v primérné trovni nebo ve variabilité obecné inteligence rozdily mezi pohlavimi

nenachazi (Giofré a spol., 2022).

Jak je mozné, ze se zastoupeni divek — zejména mezi mimoradné nadanymi 15letymi zaky
— napri¢ zemémi Evropy tolik 1isi? Pokud by tyto rozdily byly zptisobeny biologickymi
faktory, byl by podil divek ve skupinach kvantitativné nadanych zaka ve vSech zemich
podobny. Pozorované rozdily mezi zemémi tedy spi§ poukazuji na kulturni nebo
systémové faktory (napr. ekonomické a politické prilezitosti, vzdélani a blahobyt Zen,
stereotypy ve spolecnosti atd.), které mohou prispivat k tomu, Ze se v nékterych zemich
mimoradné kvantitativni nadani u divek nerozvine nebo neprojevi ve stejné mire jako
u chlapcti. Mohou mit totiz napriklad za nasledek horsi vikon mimoradné kvantitativné
nadanych divek v testu, zptisobeny tieba nedostatkem sebevédomi, ctizadosti ¢i motivace.
Tyto kvantitativné nadané divky pak pomoci zptisobu identifikace kvantitativniho nadani

pouzitého v této studii nelze rozpoznat.24

V dalsi analyze se zaméfujeme na celkovou skupinu nadanych zaki, tedy na nadprimeérné
a mimoradné nadané zaky spolecné. Tento pristup usnadnuje interpretaci vysledki

a zaroven umoznuje srovnani s daty TIMSS, kde nejvyssi troven odpovida tomuto spojeni.

V detailnéjsi analyze pro Cesko obé urovné zkoumame opét samostatné.

Faktor rodinného zazemi

V Setfeni PISA jsou pro charakterizaci rodinného zazemi k dispozici dva ukazatele:
nejvyssi dosazené vzdélani rodici a socio-ekonomicky status rodiny.

Vzdelani rodici

Podobné jako v Setfeni TIMSS jsme i u 15letych zakd v ramci Setfeni PISA vytvorili
promeénnou, ktera rozdéluje zaky na ty, ktefi maji alespon jednoho rodice s VS vzdélanim,
a ostatni.2s Graf 9 ukazuje podil kvantitativné nadanych zZakd v téchto dvou skupinach

v poméru s celkovym podilem kvantitativné nadanych 15letych zZakt v dané zemi. Bez

ohledu na to, zda se zamérime na procentni ¢i relativni rozdil, patfi Cesko mezi zemé

24 Na souvislost mezi rovnosti muzi a Zen v dané zemi a rozdilem v matematickém skore divek a chlapct poukézala dnes
jiz slavn4 analyza v Monte, Guiso, Sapienza a Zingales (2008). Autofi v ni odhalili, Ze zemé s vysokou mirou rovnosti,
jako je Svédsko, Norsko a Island, z4dné rozdily v matematickém skore divek a chlapcii nevykazuji, a to nejen v priiméru,
ale také mezi hornim 1 % nejispésnéjsich zaka. Pii analyze 34 zemi dosli k podobnym zavérim také Nosek a kol. (2009).
25 Na rozdil od Setreni TIMSS, kde na otazky ohledné svého vzdélani odpovidaji pfimo rodice, je informace o vzdélani
rodic¢a v ramci Setfeni PISA vytvorena na zakladé odpovédi 15letych zaka.
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s nejvétsimi rozdily v podilu nadanych podle nejvyssiho dosazeného vzdélani rodict.
Naopak severské zemé, konkrétné Norsko, Dansko a Svédsko, vykazuji nejmensi souvis-

lost mezi vzdélanim rodic¢t a kvantitativnim nadanim jejich 15letych déti.

Graf 9: Rozdily v podilu nadanych 15letych zaku dle vzdélani rodic¢a

18 1,8
Zemé v pravé Eésti grafu maji nejvyssi relativni rozdil.
16 |- Kvantitativni naddni je zde silné podminéno vzdélanim rodici. 1,6
Nejvice v Cesku, kde je také druhy nejvyssi procentni rozdil. ———————mm—i
- 1,4
5 14 ,
-3 =
> 12 12 g
N— N
= [<]
- 10 - 1,0 =
S —
e I ” S
- 8 . 0,8 B
g — 111 3
c 7]
o 6 0,6
o
2 I I I I I I
a 4 0,4
H B B BB B N B E
2 0,2
0 0
©O O W O OT O Q@ QO T QO @ YW O O O O O 9o 9 O 9 9o Q9 oQ
X X = X X C X X ‘G X > X 'E 'ED X ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ X
2 283 g8 22 c 252w 3 233508 c 2L g3
S & % Em§ E s = S £ as¥ToegzH o L 32xou
Z 0 > 9 £ % 5 S 5 3 § < 5 3 28 % 2
3 83 sa S 835398333 ¢
N h T Ve Z 5 »n = @
N X o o
=z 2 o =]
> -

[ procentnirozdil === relativni rozdil

Zdroj: PISA 2018 (vlastni vipocty)

Poznamka: Relativni rozdil v podilu kvantitativné nadanyjch je vypocitan jako podil procentntho rozdilu (rozdil v podilu nadanych
mezi rodi¢i s VS vzdélanim a rodi¢i bez VS vzdéléni) k celkovému podilu kvantitativné nadanych *dkit v dané zemi. Zemé
jsou srovnany podle velikosti relativniho rozdilu.

I kdyz jsou nase zjisténi z obou Setteni kvalitativné podobna, souvislost mezi vzdélanim
rodic¢t a podilem kvantitativné nadanych mezi Zaky 4. ro¢nikd, zjiSténa na zakladé Setfeni
TIMSS, je vyznamné vyraznéjsi, nez je tomu zde u 15letych zakid. Vzhledem k prilis
velkym metodologickym odliSnostem mezi Setienimi TIMSS a PISA vSak nelze tento fakt
interpretovat tak, Ze vyznam vzdélani rodic¢t pro vyskyt kvantitativniho nadani u ditéte
klesa s vékem. Tuto hypotézu bude mozné ovérit v ramci Setfeni TIMSS 2023, ve kterém

se Cesko po 15 letech zii¢astni nejen testovani zaki 4. roéniku, ale také zaka 8. ro¢niku.

Socio-ekonomicky status rodicil

Dal$im ukazatelem charakterizujicim rodinné zazemi v ramci Setfeni PISA je socio-
ekonomicky status rodiny (dale SES). Tento ukazatel je zaloZeny na informaci o nejvyssim
dosazeném vzdélani rodi¢t a jejich zaméstnani a informacich o vybaveni doméacnosti.

V ramci vybaveni se jedna naptiklad o pocet knih, véci potfebné k ucéeni (vlastni stiil,
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pocitaé, vlastni pokoj atd.) ¢i o bézné vybaveni (televize, auto atd.). Na zakladé téchto
informaci je v ramci Setireni PISA vytvoren index SES.2¢ Tento index tedy do zna¢né miry
popisuje podobné faktory, jako je proménna dostupnost domacich zdroju pro ué¢eni

v ramci Setfeni TIMSS.27

Pro potteby nasi analyzy rozdélujeme zaky na dvé skupiny, a to na zaky, ktefi Ziji v rodiné
s indexem SES nad a pod medidnem indexu SES pro danou zemi.28 Graf 10 nasledné

zobrazuje podil kvantitativné nadanych zaka v téchto dvou skupinach.

Graf 10: Rozdily v podilu nadanych 15letych zaka
dle socio-ekonomického statusu rodiny
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vipocty)

Poznamka: Relativni rozdil v podilu kvantitativné nadangjch je vypocitan jako podil procentniho rozdilu (rozdil v podilu nadanych
v rodindch s SES nad a pod medidnem SES dané zemé) k celkovému podilu kvantitativné nadanijch Zdkit v dané zemi. Zemé
jsou srovnany podle velikosti relativniho rozdilu.

26 Kazdy z komponentt tohoto indexu je nejdiiv standardizovan, a to tak, aby v zemich OECD byl primér o a smérodatna
odchylka 1. Nasledné je vypocten aritmeticky pramér t¥i standardizovanych slozek a vytvoreno pro kazdého Zéka
predbézné skore ESCS. Toto predbézné skore ESCS je pak opét standardizovano tak, aby primér v zemich OECD byl
0 a smérodatna odchylka 1. Tim je vytvoreno pro kazdého zZaka kone¢né skore ESCS. Pfi obou procesech standardizace
jsou pouzity pro kazdou zemi ptiblizné stejné vahy na zakladé senatnich vah. Vice viz OECD (2020). Toto konecné skore
ESCS vytvotené v ramci PISA pouzivame jako index SES v této studii.

27 Oba indexy ze Setieni TIMSS i PISA obsahuji informace o nejvys$im dosazeném vzdélani rodi¢t a jejich zaméstnani.
Index v Setfeni TIMSS navic zahrnuje pocet détskych knih v domacnosti, zatimco index v Setfeni PISA obsahuje
podrobnéjsi informace o vybaveni doméacnosti. V indexu TIMSS je pouze uvedeno, zda mé zak vlastni pokoj a pristup
k internetu.

28 Statistické moduly uréené k analyze dat PISA neumoznily pro vytvoreni téchto skupin pouzit vahy. Pomérové velikosti

téchto skupin napti¢ zemémi proto nejsou stejné. Rozdily jsou vSak nepatrné, a proto jsme navzdory tomu tento postup
zvolili.
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V radé zemi opét pozorujeme velmi tizkou souvislost mezi kvantitativnim nadanim a SES.
Nejvyssi relativni rozdil mezi podily kvantitativné nadanych ve skupinach zaki s indexem
SES nad a pod mediadnem pozorujeme v Mad'arsku, Lucembursku, Recku a opét, podobné
jako v Setfeni TIMSS, také v Cesku. Na opa¢ném konci jsou Némecko, Velka Britanie,
Estonsko a Italie, coz jsou zemé, ve kterych kvantitativni nadani neni do takové miry
podminéno rodinnym zizemim. Velké odliSnosti napri¢ zemémi opé€t naznacuji, Ze
za rozdilem v podilu kvantitativné nadanych podle indexu SES témér jisté nestoji pouze

geneticka vybava, ale také vliv prostredi.

Faktor velikosti obce, ve které se Skola nachazi

Posledni charakteristikou, kterou se v této ¢asti analyzy zabyvame, je velikosti obce, kde
se nachazi skola, kterou zZaci navstévuji. Na stejnou charakteristiku jsme se jiz zamérili
i v Setfeni TIMSS. Opét rozdélujeme zaky dle toho, zda dochazeji do Skoly v obci s méné
nez 15 tisici obyvateli, v obci s 15 az 100 tisici obyvateli a v obci s vice nez 100 tisici
obyvateli. Graf 11 zn4zornuje podily kvantitativné nadanych zak v téchto tirech skupinach.
Ve vétsiné zemi nepozorujeme v podilech nadanych napfic riiznymi velikostmi obce Zadné
rozdily, nebo jen nepatrné. Vyjimkou jsou opét — jak tomu bylo i u zaki 4. ro¢niki v Setfeni
TIMSS - postkomunistické zemé, kde podil nadanych s velikosti obce, kde se skola
nachazi, roste. V porovnani s vysledky z $etfeni TIMSS v Cesku nachazime navic také
statisticky vyznamné nizsi podil kvantitativné nadanych v obci s méné nez 15 tisici
obyvateli nez v obci s 15 az 100 tisici obyvateli. Ani zde vSak neni mozné tato dvé Setreni
primo srovnavat. Kromé odlisného zptisobu identifikace nadanych zde hraje také roli
skutecnost, Ze ¢ast 15letych zZaki v Setieni PISA jiz studuje na stiednich skolach. Na rozdil
od zakladnich skol je totiz troven vzdélavani v riznych typech stfednich skol vyraznéji
korelovana s velikosti obce. V mensich obcich nachazime spiSe obory stredoskolského
vzdélani bez maturitni zkousky, kdezto stfedni odborné skoly ¢i gymnéazia, které
navstévuji zaci s lepSimi studijnimi vysledky, se soustred’uji spiSe ve vétsich obcich. To
miZe mit za nasledek vyssi podil kvantitativné nadanych 15letych zakia ve vétsich obcich,
nez jak je tomu u zakd 4. roéniki. K podobnému presunu nadanéjsich zakt do skol
ve vétsich obcich v ramci sekundarniho vzdélani 1ze oéekavat i v jinych zemich. Na zakladé
nasich zjisténi tedy nelze fici, zda rozdily v podilu nadanych zaki podle velikost obce, kde
se nachazi skola, jsou zplisobeny vlivem velikosti obce na rozvoj kvantitativniho nadani
(naptiklad kviili vétsi dostupnosti zdroji k uceni), nebo pouze vétsi koncentraci $kol, kde

se kvantitativné nadani zaci éastéji vyskytuji.
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Graf 11: Podil kvantitativné nadanych 15letych zaka dle velikosti obce,
ve které se skola nachazi (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vijpocty)
Poznamka: Zemé jsou v grafu serazeny dle podilu nadanyjch zakii ve skole, ktera se nachazi v obci s méné nez 15 tisici obyvateli.
Chybové tise¢ky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutych priméri.

Regresni model kvantitativnhiho nadani

Vliv jednotlivych faktori lze opét shrnout v ramci jednoho regresniho modelu
(Tabulka 2), ktery do zna¢né miry potvrzuje a shrnuje diléi zjisténi uvedena vyse.29
Podobné jako u zakt 4. ro¢nikt z Setieni TIMSS je pro vyskyt kvantitativniho nadani
u 15letych zaku z Setieni PISA v ramci sledovanych zemi zasadni pohlavi Zaka a jeho socio-
ekonomické zazemi. Je zajimavé, Ze vzdélani rodi¢t ma u starSich déti o néco nizsi vliv nez
u mladsich. Pokud tento rozdil neni dan pouze metodologickymi odliSnostmi téchto dvou
Settfeni, 1ze ho pravdépodobné interpretovat tak, ze v obdobi mezi 4. rocnikem a 15 lety uz
dokéaze vliv rodi¢t na rozvoj kvantitativniho nadani do jisté miry suplovat i kola ¢i jiné
mimoskolni aktivity mimo rodinu. Naopak pozitivni vliv velkomésta na nadani u 15letych
se zda byt vyraznéjsi nez u zaki ze 4. ro¢niku. Ten je ale, jak jsme diskutovali vySe, mozna
zptisoben pouze vétsi koncentraci nadanych zaka ve vybérovéjsich stfednich Skolach,

které se Castéji nachazeji ve vétsich obcich.

29 Zde je opét dllezité zdlraznit, Ze se nejedna o prokazany kauzalni vliv, ale o dokumentovany asocia¢ni vztah.
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Tabulka 2: Dilé¢i prispévky faktoru k vyskytu
kvantitativniho nadani u 15letych zaka

vzdélani

| divka | tvo | SES | meésto | velkomésto
rodic¢t
Rakousko -7,0 % 2,3 % 7,8 % 4,4 % 0,9 %
Belgie -4,1 % -0,4 % 11,5 % 2,4 % 1,0 %
Svyrcarsko -2,8 % -0,8 % 11,1 % 9,7 % 11,6 %
Cesko -2,0 % 4,8 % 8,6 % 4,2 % 6,1%
Déansko -2,8 % -4,4 % 8,8 % 1,5 % -0,7 %
Spanélsko -2,9 % 0,9 % 3,9 % 0,8% 1,8 %
Estonsko -4,2 % 1,0 % 8,3 % -0,9 % 4,5 %
Finsko -2,0 % -1,0 % 8,3% -1,0 % 2,1%
Francie -4,7 % -1,8 % 9,7 % 3,7 % 5,5 %
Velka Britanie -4,9 % 2,1% 7,5 % -0,7 % 0,9%
Recko -1,8 % 1,3 % 2,3 % -0,1 2,7 %
Mad’arsko -2,3% -1,2 % 6,7 % 1,5 % 4,9 %
Irsko -3,8 % 0,4 % 5,4 % -0,8 % 0,5 %
Island -0,9 % -0,6 % 5,6 % 0,6 % 5,4 %
Italie -5,3 % -3,5 % 6,9 % -2,3% 1,1%
Litva -2,5 % -2,3% 5,9 % 1,4 % 6,6 %
Lucembursko -2,5 % 2,7 % 5,7 % -1,6 % 4,9 %
Lotyssko -2,.8% 1,9% 4,2 % 1,8 % 3,0 %
Nizozemsko -2,8 % -7,5 % 14,5 % 8,4 % 6,0 %
Polsko -2.3% 1,5% 10,0 % 3.4 % 10,9 %
Portugalsko -5,6 % 0,1% 6,4 % 2,7 % 4,0 %
Slovensko -2,7% 2,5 % 6,0 % 3,5 % 9,6 %
Slovinsko -2,0% 0,2% 10,7 % 0,7 % 5,8 %

Zdroj: PISA 2018 (vlastni vypocty)

Poznamka: Pravdépodobnost kvantitativniho nadani je modelovana na zdkladé linedarniho pravdépodobnostniho
modelu. Cisla v tabulce uddvaji, o kolik se zvjsi pravdépodobnost kvantitativniho nadéani zaka pii zméné konkrétniho
faktoru (1/0). Statisticky vyznamné hodnoty jsou zvyraznéné tucéné. Detailngjsi vysledky z modelu jsou uvedeny
v Tabulce A2 v Priloze.

V této casti jsme na zakladé vysledkti v matematické casti testti v ramei Setfeni TIMSS
a PISA ve sledovanych zemich identifikovali kvantitativné nadané zaky ve 4. tridach
a v 15 letech a porovnali jejich zadkladni charakteristiky. Na zakladé vyraznych odlisnosti
v podilu kvantitativnich nadanych v rtznych skupinach pfes rtizné zemé dochazime
k zavéru, Ze nase definice pravdépodobné v nékterych zemich a nékterych znevyhodné-
nych skupinach zakt nedokaze vsechny kvantitativné nadané identifikovat. Nad divody,
pro¢ tomu tak je, a disledky pripadnych nedostatkii nasi definice se zamyslime v zavéru
této studie. V dalSich ¢astech se nadale zamérujeme na skupinu nami identifikovanych
kvantitativné nadanych zaki, tedy téch, ktefi méli v testech TIMSS a PISA nadprimérné

vysledky.
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4 Postoje, well-being a aspirace

V druhé c¢asti nasi analyzy se zamérujeme na to, jaké maji kvantitativné nadani zaci ¢i
jejich rodice aspirace ohledné budouciho vzdélani zakd, na postoje téchto zaka ke skole
a na jejich spokojenost. VSechny tyto faktory totiz také vyrazné prispivaji k tomu, zda se
nadanym zakdm podaii jejich talent rozvinout, zda dokazi v budoucnosti své schopnosti
pIné uplatnit a vést spokojeny naplnény zivot (viz napr. Heckman a Kautz, 2012). Zajima
nas, opét v mezinarodnim kontextu, zda a do jaké miry se kvantitativné nadani zZaci
v téchto ohledech lisi od svych vrstevniki. Opét zkoumame nejdiive zaky 4. roc¢niki
(Setreni TIMSS), pak Zaky 15leté (Setfeni PISA).

Kvantitativné nadané zaky porovnavame s ostatnimi konkrétné v nasledujicich ohledech:

e Aspirace rodi¢i ohledné nejvyssiho dosazeného vzdélani ditéte (TIMSS)
e Kladny postoj zakt ke skole (TIMSS)

e Zda ajak casto byli zaci vystaveni Sikané (TIMSS a PISA)

e Do jaké miry se zaci citi byt soucasti Skoly (PISA)

e Spokojenost zakl se svym zivotem (PISA)

e Ocekavani zaki ohledné jejich nejvyssiho dosazeného vzdélani (PISA)

V zavorce je uvedeno, ve kterém Setieni je dana informace k dispozici. Nékteré charak-

teristiky jsou tedy dostupné pouze pro zaky 4. trid, nékteré pouze pro 15leté.

V néasledujicich grafech, které srovnavaji kvantitativné nadané zaky (na vodorovné ose)
s ostatnimi (na svislé ose) vyznacujeme primkou linii, ktera odpovida hypotetické situaci,
kdy se nadani od ostatnich nelisi. Oblast pod touto linii pak vyznacuje situaci, ve které je
dany faktor ¢etn€jsi u nadanych zak, v oblasti nad linii je pak naopak vétsi cetnost daného
faktoru u ostatnich. V nékterych grafech pak vymezujeme zemé, které zaznamenavaji
nejvetsi relativni rozdil mezi kvantitativné nadanymi a ostatnimi zaky v daném faktoru

pomoci Sedé prerusované linie.

4.1 Situace nadanych Zaki 4. roénikti ZS a aspirace jejich rodi¢t
Aspirace rodic¢t ohledné nejvyssiho dosazeného vzdélani ditéte

Rodic¢e zakid 4. roc¢nikdt byli v rdmci Setieni TIMSS dotazovani, jakého vzdélani se
domnivaji, ze jejich dité dosahne. Na zaklade toho jsme zaky rozdé€lili na dvé skupiny:
ty, u kterych rodice o¢ekavaji, Ze dosahnou VS vzdélani, a ty, u kterych rodic¢e ocekavaj,

7e dosdhnou nizsiho nez VS vzdélani.

31



CO (NE)VIME O ZACICH S KVANTITATIVNIM NADANIM? CESKO V MEZINARODNIM SROVNANTI IDEA 2025

Graf 12 ukazuje aspirace rodi¢t ohledné VS vzdélani jejich déti u kvantitativné nadanych
zakl (vodorovna osa) a jejich vrstevniki (svisla osa). V porovnani s ostatnimi zemémi je
v Cesku podil rodi¢f s oéekavanim, ze jejich dité dosahne VS vzdélani, jeden z nejnizsich,
bez ohledu na nadani zaka. Je to pravdépodobné zplisobeno ¢eskym vzdélavacim sys-
témem, ve kterém je stale jesté pomérné malo vysokoskolakid. V porovnani s ostatnimi
zemémi je totiz v Cesku mezi zaky 4. ro¢nikli také jeden z nejnizsich i podil rodic¢t

s VS vzdélanim.

Graf 12: Oéekavani rodi¢a ohledné VS vzdélani jejich déti podle nadani
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TIMSS 2019 (vlastni vijpocty), Belgie zahrnuje pouze vlaémskou éast.

Zaroven vsak v Cesku pozorujeme také nejvétsi relativni rozdil mezi aspiracemi rodi¢t
u kvantitativné nadanych zaka a aspiracemi rodici u jejich vrstevnikd. Mezi kvantitativné
nadanymi mé 84 % 74kd rodice, ktefi ofekavaji, ze jejich déti dosahnou VS vzdélani.
V pripadé jejich vrstevniki se jedna jen o 39 % zakt. PiestoZe tyto rozdily v aspiracich
mohou odpovidat realnym schopnostem zakt téchto dvou skupin dokoncit vysokoskolské

vzdélani, nase zjisténi poukazuji také na to, Ze mezi nami identifikovanymi kvantitativné
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nadanymi zaky jsou také taci, jejichz nadani neni rodiéi rozpoznano ¢i podporovano.
Konkrétné v Cesku ma 16 % kvantitativné nadanych rodice, kteri neocekavaji, ze tito zaci

doséhnou VS vzdélani.

V souladu s ocekavanim jsou vSechny body na Grafu 12 pod oranzovou linii, ktera
vyznacuje situaci, kdy je podil v obou skupinach totozny. Graf tedy potvrzuje, ze rodice
kvantitativné nadanych zaki u svych déti oéekavaji VS vzdélani v podstatné vétsi mife neZ

rodice jejich vrstevniki, a to ve vSech zemich.

Jsou aspirace rodi¢t kvantitativné nadanych zak néjak podminéné jejich vlastnim
nejvyssim dosazenym vzdélanim? Na tuto otazku odpovida Graf 13, ktery ukazuje, jak se
1i$1 odekavani rodi¢t kvantitativné nadanych zakd ohledné VS vzdélani jejich déti podle

toho, zda maji sami VS titul, & nikoliv.

Graf 13: Oéekavani ohledné VS vzdélani kvantitativné nadanych zaka
podle VS vzdélani rodica
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TIMSS 2019 (vlastni vipocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢ast.
Poznamka: Kvantitativné nadani %aci jsou rozdéleni na Zaky s rodiéi bez VS vzdélani (vodorovnd osa) a Zaky s rodiéi s VS vzdélanim.
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V Cesku 91 % rodic¢i s VS vzdélanim, kteii maji na zadkladé nasi definice kvantitativné
nadané dite, u svého ditéte také ocekava, ze dosahne VS vzdélani. Oproti tomu u kvanti-
tativné nadanych zakd, jejichz rodice sami VS vzdélani nemaji, jejich VS vzdélani ocekava

pouze 67 % rodici. Rozdil v aspiracich podle vzdélani rodice naznacuje, Ze rodice s vySsim

vzdélanim dokazi nadani svych déti ¢astéji rozpoznat.

Nejvétsi rozdily v o¢ekavani rodic¢t kvantitativné nadanych déti dle nejvyssiho dosazeného
vzdélani rodi¢ pozorujeme ve Svédsku. Dosazeni VS vzdélani u svého nadaného ditéte
tam predpoklada 88 % rodi¢t s VS vzdélanim. Oproti tomu pouze 34 % rodi¢ bez VS
vzdélani ocekava, Ze jejich nadané dité ziska VS titul. Naproti tomu ve Spanélsku témér
vsichni rodi¢e kvantitativné nadanych déti — tedy bez ohledu na jejich vlastni nejvyssi
dosazené vzdélani — ocekavaji, Ze jejich dité na VS vzdélani dosahne. Cesko se v nerovnosti
aspiraci ohledné VS vzdélani kvantitativné nadanych déti podle vzdélani rodi¢t tedy

pohybuje nékde uprostred zkoumané skaly zemi.

Nizsi aspirace méné vzdélanych rodict ohledné budouciho vzdélani jejich kvantitativné
nadanych déti poukazuji na mozné znevyhodnéni téchto z4ké oproti nadanym zaktim s VS
vzdélanymi rodici. Existuje u nich totiz vétsi riziko, Ze rodiée jejich nadani nerozpoznaji
a neumozni jeho rozvoj. V tomto smyslu by podpora nadanych déti méla smérovat prave
do skupin déti ze znevyhodnéného prostredi a pomoci jim ztizené podminky kompen-
zovat. Prvnim krokem je prave rozpoznani talentu a poskytnuti moznosti jak ho rozvijet.
Tuto roli miiZe sehrat napriklad skola, pokud ovSem ta dokaze nadané zaky identifikovat
a nabidnout jim adekvatni podporu. Pokud tomu tak ale neni, miize i Skola predstavovat
prekazku v rozvoji talentu nadaného ditéte. V dalsi ¢asti se proto zamérujeme na to, jak

kvantitativné nadani Zaci v porovnani se svymi vrstevniky vnimaji Skolni prostredi.

Kladny postoj ke skole

V ramci Setfeni TIMSS Zaci odpovidali na sérii otazek o tom, jak vnimaji prostredi §koly.3°
Na zakladé téchto odpovédi jsme nasledné vytvorili souhrnnou proménnou kladny

postoj ke skole, ktera rozdéluje zaky na ty, ktefi se citi byt soucasti skoly, a na ostatni.

Graf 14 ukazuje, ze kvantitativné nadani Zaci maji ve vétsiné zemi castéji kladny postoj
ke skole nez jejich vrstevnici. Tyto rozdily jsou v nékterych pripadech statisticky

vyznamné, ale kvantitativné ne pilis veliké. V Cesku, kde je podil déti s kladnym postojem

30 Zaci vybirali mezi moZznostmi ,rozhodné souhlasim®, ,spiSe souhlasim®, ,spise nesouhlasim“, nebo ,rozhodné
nesouhlasim® na 5 ot4zek: zda chodi do skoly radi, zda se ve $kole citi bezpecné, zda maji pocit, Ze ve Skole dobte zapadli,
zda jsou k nim uéitelé ve Skole spravedlivi a zda jsou hrdi, Ze chodi do této Skoly.
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ke Skole v mezinarodnim prostiedi jeden z nejnizsich, bez ohledu na nadéni, je podil
kvantitativné nadanych s kladnym postojem ke Skole 93 %, zatimco u jejich vrstevniki je
to 88 %.

Graf 14: Kladny postoj ke skole: kvantitativné nadani vs. ostatni
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TIMSS 2019 (vlastni vypocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢ast.

ZkusSenost se Sikanou

V ramci TIMSS byli Z4ci také dotazovani na zkuSenost se Sikanou a jeji ¢etnost. Zaci
odpovidali, jak casto (nejméné jednou tydné, jednou nebo dvakrat za meésic, nékolikrat
za rok nebo nikdy) byli obéti konkrétnich forem Sikany.3! Na zakladé téchto odpovédi byla
vytvorena souhrnna proménna indikujici, jak casto byl dany zak ve Skole vystaven Sikané:
nikdy nebo témér nikdy, zhruba mésicné a zhruba tydné.32 ZkuSenost se Sikanou podle
nadani ukazuje Graf 15. Porovnava podil zaka, ktefi se nikdy nebo témér nikdy nepotkali
se Sikanou, mezi kvantitativné nadanymi (vodorovna osa) a mezi ostatnimi zaky (svisla

osa). Ve vétsiné zemi jsou kvantitativné nadani zZaci méné casto obéti Sikany nez jejich

3t Jednalo se o 11 otazek na konkrétni formy Sikany, jako napiiklad Ze se jim spoluzaci vysmivali, nechtéli si s nimi hrat,
roz$itovali o nich 17i, néco jim ukradli nebo tmysln€ néco poskodili a podobné.

32 Tato proménnd, nabyvajici 3 hodnot byla vytvofena néasledovné: Zaci, ktefi byli Sikanovani nikdy nebo témér nikdy
na 6 z 11 otazek odpovédéli ,nikdy“ a na zbylé otazky odpovédéli ,nékolikrat za rok®. Zaci, kteti byli Sikanovani zhruba
tydné, na 6 z 11 otazek o Sikané odpovédéli ,jednou nebo dvakrat za mésic“ a na zbyvajicich pét odpovidali v priméru

vz

ynekolikrat za rok®. VSichni ostatni Z4ci byli Sikanovani zhruba mésicné.
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vrstevnici. V Cesku se nikdy nebo témé¥ nikdy nesetkalo se §ikanou v pritbéhu posledniho
roku 76 % kvantitativné nadanych. Mezi jejich spoluzaky bylo za tu samou dobu pouze

65 % zaku, ktefi nebyli nikdy ¢i témér nikdy vystaveni Sikané.

Skutec¢nost, ze ve vétSiné zemi maji kvantitativné nadani zaci kladn€jsi postoj ke Skole
a byvaji méné casto obéti Sikany, znamend, Ze prostredi ve Skole jim pravdépodobné
neklade dodatecné prekazky v rozvoji jejich talentu, nez jakym celi jejich vrstevnici. Nelze
ovSem urcit, zda je to tim, zZe kvantitativné nadani identifikovani na zaklad€ nasi definice
maji obecné kladnéjsi postoj ke skole a mensi riziko byt Sikanovani nez jejich vrstevnici,
¢i zda je to zpusobeno tim, Ze jsou vice koncentrovani v kvalitnéjsich skolach s mensim

vyskytem Sikany.

Graf 15: Podil kvantitativné nadanych zaku vs. ostatnich,
kteri nikdy nebo témér nikdy nebyli v poslednim roce vystaveni sikané
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TIMSS 2019 (vlastni vypocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢ast.

V této casti zkoumame postoje, well-being a aspirace 15letych zaki. Zajimé nas, do jaké
miry se kvantitativné nadani od svych vrstevniki v téchto ohledech 1isi v porovnani se
situaci u Zakd 4. roénikd ZS. Na rozdil od Z4kd 4. roéniki z Setieni TIMSS se u 15letych
zakl v ramci Setfeni PISA zaméfujeme na jejich vlastni aspirace na budouci vzdélani,

nikoliv na aspirace jejich rodica.
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Prostredi ve Skole: Zaci se citi/neciti byt soucasti Skoly

Citi se 15leti kvantitativné nadani Zaci byt soucasti Skoly? Na zakladé odpovédi zakta
na sérii 6 otazek na to, jak vnimaji prostredi ve skole,33 jsme vytvorili proménnou, ktera
indikuje, zda se zak citi byt soucasti skoly. Graf 16 porovnava v ramci sledovanych zemi
vnimani §kolniho prostredi kvantitativné nadanymi zaky (vodorovna osa) a jejich vrstev-
niky (svisla osa). Nejvyssi podil kvantitativné nadanych zakd, ktefi se citi byt soucasti
skoly, je v Nizozemsku, Svycarsku a Spanélsku. V Nizozemsku a Spanélsku se navic podily
kvantitativné nadanych a ostatnich zak, kteri se citi byt soucasti skoly, nelisi. Nejmensi
podil kvantitativné nadanych zaki, ktefi se citi byt soucasti skoly, je naopak v Polsku,
Litvé, Velké Britanii a také v Cesku. Ani v téchto zemich vSak nepozorujeme vyrazné

rozdily v tomto postoji mezi nadanymi a jejich vrstevniky.

Graf 16: Citi se byt soucasti Skoly, kvantitativné nadani vs. ostatni
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vypocty)

3

33 V ramci PISA 2018 se ptali zakd, jestli ,rozhodné souhlasi“, ,souhlasi“, ,nesouhlasi“ nebo ,rozhodné nesouhlasi‘
s nasledujicimi tvrzenimi o jejich Skole: 1) Ve skole si pfipadam jako outsider, 2) Ve $kole si snadno nachazim kamarady,
3) Citim, Ze do Skoly patfim, 4) Ve Skole si pfipadam trapné€ a nevhodné, 5) Spoluzaci ze Skoly mé zirejmé maji radi,
6) Ve skole se citim osamély/osaméla.
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ZkusSenost se Sikanou

V ramci Setieni PISA byli Zaci opét dotazovani na to, zda se setkali s riznymi formami
Sikany a jak ¢asto (jednou tydné nebo castéji, nékolikrat za mésic, nékolikrat za rok, nikdy
nebo témér nikdy).34 Na zakladé téchto otazek opét identifikujeme skupinu zaki, ktefi se
se Sikanou témér nikdy v uplynulém roce nesetkali. Graf 17 znazornuje podil téchto zaka
mezi kvantitativné nadanymi (vodorovné osa) a mezi ostatnimi (svisla osa) 15letymi zaky.
Podobneé jako v Setfeni TIMSS u zaki 4. ro¢niki, i v Setieni PISA jsou kvantitativné nadani
zZaci vystaveni Sikané€ méné ¢asto nez ostatni. Nejvyssi podil zakd, kteii nebyli obéti Sikany,
je bez ohledu na nadani v Nizozemsku a Portugalsku. V Cesku je tento podil u obou typti
zaki jeden z nejnizsich. Znamena to, Ze vyskyt Sikany u nas je vy$si nez v ostatnich zemich.
Kvantitativné nadani Z4ci jsou v Cesku zaroven statisticky vyznamné méné ¢asto obéti
Sikany (81 % zaku se se Sikanou v uplynulém roce témér nesetkalo) nez jejich spoluzaci

(kde se jedna pouze o 71 % zaku).

Graf 17: Nikdy nebo témér nikdy nebyli obéti sikany:
kvantitativné nadani vs. ostatni
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vijpocty)

34 V ramci Setfeni PISA se jedni o 6 otazek na rtizné formy Sikany. Pro vytvofeni proménné, ktera indikuje, zda byl zak
v uplynulém roce obéti Sikany, jsme vyuzili podobnou definici jako v Setieni TIMSS. Zaky, kteid alespori na 3 ze 6 otazek
odpovédéli ,,nikdy nebo témét nikdy“ a na zbylé otazky odpovédeéli ,n€kolikrat za rok® jsme oznacili jako ty, ktefi se
témér nikdy nestali obéti sikany.
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Spokojenost zakti se svym zZivotem

V ramci Setreni PISA odpovidali 15leti Zaci také na otazku ohledné jejich soucasné celkové
spokojenosti se zivotem. Hodnotili ji na skale od o do 10, kde 0 odpovida naprosté
nespokojenosti a 10 naprosté spokojenosti. Nejméné spokojeni zaci jsou na zakladé
primeérné hodnoty této charakteristiky ve Velké Britanii, Polsku a Irsku, a to na drovni
6,5. Nejvice jsou naopak spokojeni ve Svycarsku, na Islandu, ve Francii a ve Finsku,
s primérnou hodnotou spokojenosti kolem 7,4. Cesko se nachazi uprostied téchto dvou
hodnot. Na zakladé skaly spokojenosti si definujeme podil Zak{ nespokojenych se zivotem,
jako téch, kteri uvedli hodnoty 0 az 4. Ptame se, jak se mira nespokojenosti lisi podle
nadani. Graf 18 tedy ukazuje podil se zivotem nespokojenych zakd mezi kvantitativné
nadanymi (vodorovna osa) a ostatnimi zaky (svisla osa) pres rtizné zemé. Ve v§ech zemich
kromé Polska jsou ostatni zaci ¢astéji nespokojeni se zivotem nez Z4ci nadani. V Cesku
je mezi kvantitativné nadanymi priblizné 15 % zakd nespokojenych se svym Zivotem
oproti ostatnim zaktim, kteri vykazuji statisticky vyznamné vyssi podil nespokojenych,

ato 18,5 %.

Graf 18: Nespokojenost se svym zZivotem, kvantitativné nadani a ostatni
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Aspirace zakt ohledné jejich nejvyssiho dosazeného vzdélani

V ramci Setfeni PISA byly zjistovany aspirace 15letych zakid ohledné jejich nejvyssiho
dosazeného vzdélani. Opét se zde soustredime na souvislost mezi témito aspiracemi
a kvantitativnim nadanim. Graf 19 ukazuje podil zakd, kteri ocekavaji, ze aspésné ukonci
VS vzdélani, mezi kvantitativné nadanymi Zaky (vodorovna osa) a mezi jejich vrstevniky
(svisla osa). Podil 4kt aspirujicich na VS vzdélani je ve skupiné nadanych Zaké vyrazné

vyS$$i nez u ostatnich zak, a to ve vSech zemich kromé Francie. Ve Francii se podily zakd,

kteri ocekavaji, Ze ziskaji VS titul mezi nadanymi a ostatnimi zaky, nelisi.

Graf 19: Aspirace zakii na VS vzdélani, kvantitativné nadani a ostatni
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Poznamka: Velmi nizky podil ?Gkii s aspiracemi na VS vzdélani v pripadé Norska je zptisoben vysokym podilem #akit (53 %)
s aspiracemi na profesné orientované terciarni vzdelant (iroven 5 v ISCED 2011).

Konkrétné v Cesku océekava 92 % kvantitativné nadanych zakd, Ze ziska VS vzdélani. Jedna
se o jeden z nejvysSich podilt mezi nadanymi v ramci 26 sledovanymi zemémi Evropy.
Naopak u zakt 4. tfid v ramci Setfeni TIMSS byl podil rodi¢a kvantitativné nadanych zaka,
ktef{ u svého ditéte odekavali, Ze ziska VS titul, jeden z nejmensich, a to 84 %. Pokud tento

rozdil neni zptisobeny pouze metodologickymi odlisnostmi v nasi identifikaci nadanych

v téchto dvou Setfenich, mizeme konstatovat, Ze sami kvantitativné nadani Zaci jsou
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Mezi ostatnimi Zaky je v Cesku piiblizné 54 % téch, ktefi aspiruji na VS vzdélani. Jedny
z nejnizsich podiléi u nadanych (42 %) i ostatnich (27 %) zaki aspirujicich na VS titul
pozorujeme v Norsku. Tyto nizké aspirace jsou vSak pravdépodobné zptisobeny odliSnym
systémem vzdélavani v této zemi, s vysokym podilem zaki (53 %) s aspiracemi na profesné

orientované terciarni vzdélani (troven 5 v ramci ISCED 2011).

Aspirace zakia ohledné budouciho povolani

Dale byly vramci Setfeni PISA také zjiStovany aspirace 15letych zaka ohledné jejich
budouciho povolani. Pro analyzu aspiraci na budouci povolani rozliSujeme na zakladé

odpoveédi zakit vysoce kvalifikovana zaméstnani a ostatni zaméstnani.s3s

Graf 20: Aspirace na vysoce kvalifikované zaméstnani,
kvantitativné nadani a ostatni
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vypocty)

Graf 20 zobrazuje podil zakid s aspiracemi na vysoce kvalifikovana zaméstnani mezi
kvantitativné nadanymi (vodorovna osa) a ostatnimi zaky (svisla osa). Celkové nejnizsi

podil zak, jak mezi nadanymi, tak mezi ostatnimi zaky, s témito aspiracemi pozorujeme

35 ZAci byli konkrétné tizani na druh zaméstnani, ktery predpokladaji, Ze budou zastavat ve véku t¥iceti let. K jejich
odpovédim byly nasledné prifazené ISCO kody danych zameéstnani. Na zakladé téchto kodi rozliSujeme budouci vysoce
kvalifikovana zaméstnani (ISCO 1 a 2 odpovidajici zdkonodarcim a fidicim pracovnikiim a odbornikiim) a ostatni
zaméstnani.
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v Cesku. Zatimco pouze 73 % kvantitativné nadanych zak v Cesku ocekava, Ze bude
ve triceti zastavat vysoce kvalifikované zaméstnani, v Portugalsku, Irsku nebo Déansku je
to téméf 9o %. Mezi ostatnimi zaky mé Cesko také jeden z nejniz$ich podilii téch, ktefi
ocekavaji, ze budou zastavat vysoce kvalifikované zaméstnani, a to 39 % zaki. Jeden z nej-
vy$sich podildi (71 %) je opét v Irsku. Vzhledem k tomu, Ze tyto aspirace jsou v Cesku velmi

nizké u obou typit zakl, miiZe se opét jednat i o institucionalni odli§nosti.

Shrnuti zjiSténi ohledné postoji, well-beingu a aspiraci a jejich limity

Na zakladé naSich zjisténi jsme ukazali, Ze kvantitativné nadani zaci maji v primeéru
kladnéjsi postoj ke skole, jsou méné sikanovani a obecné spokojen€jsi se svym zZivotem nez
jejich vrstevnici. Jejich rodice i oni sami maji také vyssi ambice ohledné dosazeného
vzdélani a budouciho povolani v porovnani s ostatnimi zaky. Zde je vsak opét na misté
zamyslet se nad tim, zda nase definice dokaze spravneé identifikovat v§echny kvantitativné

nadané, a pokud ne, do jaké miry tato skute¢nost mtize nase vysledky zkreslovat.

Jelikoz se nase identifikace opira o vykon v matematickém testu, nedokaze zachytit ty
kvantitativné nadané zaky, u nichz test z néjakého divodu jejich nadani neodhali.
Kvantitativné nadany zak, ktery nema kladny postoj ke skole, ktery je Sikanovan nebo
ktery je se svym zivotem nespokojeny, bude mit pravdépodobné v testech v ramci Setfeni
TIMSS a PISA horsi vysledek nez ostatni kvantitativné nadani zaci. Nedostatek motivace,
stres ¢i jiné emocni problémy mohou vést k vykonu neodpovidajicimu nadani. Stejné
tak to muZe byt s aspiracemi, sebevédomim a uvédoménim si vlastnich schopnosti.
Kvantitativné nadany zak, ktery se podcenuje, bude mit pravdépodobné opét v testech
horsi vysledek nez zak, ktery si véri. U takovych zakt je tedy vétsi riziko, Ze jejich nadani

nebude rozpoznano.

Nase zjiSténi ohledné kladnych postojii, well-beingu a vysokych aspiraci kvantitativné
nadanych zakt tak mohou byt nadhodnocena. Mohou totiz pouze odrazet skutecnost, ze
nase definice identifikuje jen motivované, spokojené, sebevédomé a ctizadostivé zaky,
kteri uspéli v testu. Naopak kvantitativné nadani zaci, jejichz vysledky v testu neodpovidaji
jejich nadani (at uz z nedostatku motivace, sebevédomi ¢i z divodu emocnich problémii),
pak ve skupiné nami identifikovanych nadanych chybi, protoze jsou mylné zarazeni mezi
ostatni zaky. Na tato mozn4 omezeni naSich zjisténi poukazujeme podrobnéji v zavéru

studie.
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5 Bariéry kvantitativné nadanych zaka v Cesku

Prestoze jsou kvantitativné nadani z4ci na tom v mnoha ohledech ve vétSiné zemi vcetné
Ceska v priiméru lépe nez jejich vrstevnici, nase zjiténi naznacuji, ze to tak zdaleka neni
u vSech nami identifikovanych kvantitativné nadanych. V této céasti se podrobnéji
zaméiime na kvantitativné nadané Zaky v Cesku, jejichZ charakteristiky, postoje, well-
being ¢i aspirace naznacuji, Ze ve svém zivoté mohou celit bariéram, které jim brani v tom,
aby sviij talent plné rozvinuli, své schopnosti realizovali a vedli spokojeny a plnohodnotny
zivot. Potencialni nedostatky ¢i prekazky z hlediska rodinného zazemi ¢i prostredi skoly
budeme zkoumat jak u kvantitativné nadanych zakd, tak u jejich vrstevnikd. Vzhledem
k tomu, Ze skupina zakd, ktefi nepatii mezi kvantitativné nadané, je pomérné velka
a riznoroda, délime ji vtéto casti dale na podskupiny podle trovné kvantitativniho
nadani, méreného pomoci skore v testech matematiky, které pouzivame pri identifikaci
nadanych. Zamérujeme se opét nejdiive na zaky 4. ro¢nikid z Setfeni TIMSS a posléze
na 15leté zaky z Setfeni PISA. NasSe zjisténi tykajici se potencidlnich bariér, kterym
kvantitativné nadani Zaci a zaci v ostatnich skupinach podle nadani ¢eli, nAm pomohou
identifikovat skupiny zaki, u kterych je vyssi riziko toho, Ze jejich piipadné kvantitativni
nadani nebude na zakladé nasi definice rozpoznano. Tedy téch, jejichz vysledky
v matematickych testech nebudou diisledkem vlivu neptiznivych faktort odpovidat jejich
schopnostem. Je pravdépodobné, Ze u téchto skupin je pravdépodobnost nerozpoznaného

nadani vyssi i v ramci stavajiciho systému identifikace nadanych v Cesku.

5.1 Kvantitativné nadani Zaci v Cesku ve 4. ro¢niku: $etieni TIMSS

Grafy 21—24 shrnuji rozloZeni pohlavi, vzdélani rodic¢ti, dostupnosti zdroji pro domaci
uceni a velikosti obce sidla skoly pro zZaky ve ¢tyrech skupinach serazenych podle dosazené
Grovné matematického testu z Setfeni TIMSS. Uroven 5 je nejvy$si a stejné jako difve
oznacuje kvantitativné nadané zaky. Rozdéleni zaki do ¢ty skupin podle jejich vysledki
ukazuje, Ze uroven kvantitativniho nadani silné koreluje predevsim se vzdélanim rodic¢t

a dostupnosti zdroji pro doméci ucéeni.36

36 Zde opét samoziejmé nelze rozlisit, zda tato korelace je dana vlivem genetického dédictvi rodi¢t (které odrazi
1 vzdélani rodi¢t a dostupnost zdrojit) na Zakovo nadani, nebo zda se jedna o vliv prostiedi. Vzhledem k tomu, Ze rozdily
ve vyskytu kvantitativniho nadani v jinych zemich podle rodinného zizemi byly mensi nez v Cesku, domnivime se,
7e zde prostfedi hraje také velkou roli. Kompenzace nepfiznivich podminek by mohla u Zakd ze znevyhodnénych
podminek podil identifikovanych kvantitativné nadanych zvysit.
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Graf 21: Chlapci a divky dle Garovné kvantitativniho nadani (v %)
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Poznamka: Chybové tisecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutych priiméri. Celkovy podil divek ve vzorku je 48,7 %.
Pro jednoduchost zaokrouhlujeme v grafu tento podil na 50 %.

Graf 22: Vzdélani rodic¢u dle arovné kvantitativniho nadani ditéte (v %)
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Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vipocty)
Poznamka: Chybové tisecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutych priimérii.

ve vyskytu kvantitativniho nadani v jinych zemich podle rodinného zizemi byly mensi nez v Cesku, domnivime se,
7e zde prostiedi hraje také velkou roli. Kompenzace nepfiznivych podminek by mohla u 7aka ze znevyhodnénych
podminek podil identifikovanych kvantitativné nadanych zvysit.
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Graf 23: Zaci s hodné, nékolika a malo zdroji pro ué¢eni doma
dle Garovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vipocty)

Graf 24: Velikost obce, ve které se skola nachazi
dle arovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vypocty)
Mezi kvantitativné nadanymi je o néco vétsi podil chlapcii, vyrazné vyssi podil zaka
s alespon jednim vysokoskolsky vzdélanym rodicem, vyssi podil téch, co maji dostatek

zdroji k domacimu studiu a vyssi podil nadanych ve méstech svice nez 100 tisici
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obyvateli. Co se tyc¢e podpory ve formé rodinného zazemi a dostupnosti studijnich zdroja

v domacnosti i mimo domacnost jsou na tom tedy lépe nez ostatni Zaci.

Z grafti ukazanych vyse ale také vyplyva, ze 30 % kvantitativné nadanych zakd nema
vysokoskolsky vzdélaného ani jednoho rodice a 48 % nema k dispozici dostatec¢né
mnozstvi zdroji (pouze nékolik) pro domaci uceni. Tito Zaci tedy vyristaji v podminkach,
které jsou pro rozvoj jejich nadani pravdépodobné méne priznivé, nez je tomu u ostatnich
kvantitativné nadanych zakd. Témér polovina (47 %) kvantitativné nadanych zaka chodi
do skoly v obci s méné nez 15 tisici obyvateli. Je mozné, zZe tito zaci maji v mensich obcich

méneé prilezitosti své nadani rozvijet nez zaci ve velkych meéstech.

Rozvoj talentu samozriejmé ovliviiuje také prostredi skoly. Grafy 25 a 26 shrnuji postoj

zaki ke $kole a jejich zkusenost se Sikanou. Proménné jsou definované stejné jako drive.

Mezi kvantitativné nadanymi je nejvyssi podil zakd, kteri maji kladny postoj ke skole.
Mira kladného postoje klesa s irovni nadani, tedy s tspéchem v matematickém testu. Tato
pozitivni korelace, ktera miize skryvat obousmérnou kauzalitu (dité s kladnym postojem
ke Skole napise lépe test a dité, které je isp€sné v testech, ma kladny postoj ke skole), neni
nijak prekvapiva. Opét také poukazuje na riziko toho, Ze nase definice nezachycuje

vSechny kvantitativné nadané zaky, jak jiz bylo zminéno vyse a jak diskutujeme v zavéru.

Graf 25: Kladny postoj ke skole dle tirovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vipocty)
Poznamka: Chybové tisecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutych priimérii.
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I presto ale v datech vidime, Ze 6 % kvantitativné nadanych zaku, tedy téch, kteii v testu
mimoradné uspéli, ke Skole kladny postoj nema.3” Skola pravdépodobné nedokaze naplnit
jejich specifické potieby a pomoci jim naplnit jejich potencial. Nedostatecna podpora
ze strany Skoly by u nich pravdépodobné mohla byt kompenzovana néjakymi opatienimi
na podporu rozvoje jejich nadani, jako je napriklad individualni studijni plan s rozsirenym

kurikulem ¢i rizné mimoskolni aktivity.

Do jaké miry jsou nadani zaci, tfeba pravé kviili své vyjimecnosti, vystaveni Sikané?

Graf 26 ukazuje, ze také zkuSenost se Sikanou klesa s tirovni kvantitativniho nadani.

Tento jev miize byt ovS§em zpiisoben regionalnimi nerovnostmi a fazenim zakta do skol

podle vzdélani a socioekonomického statutu: chytré déti vzdélanych rodic¢a ¢asto navste-

vuji vybérové skoly ¢i jsou soustiredény ve vybérovych tridach, kdezto znevyhodnéné déti

konci v horsich skolach v socialné slabsich oblastech, kde miiZe byt vyskyt Sikany ¢astéjsi.
Graf 26: Nikdy nebo témér nikdy nebyli obéti sikany

dle Grovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vipocty)

Je alarmujici, Ze u nejnizsi arovné nadani se se Sikanou setkala témér polovina zaki, at uz
to souvisi s vy¢lenénim z kolektivu kviili netispéchtim ve skole ¢i odrazi koncentraci zaka,

kteri v testu nejvice neuspéli v problematickych oblastech a Skolach.

Prestoze podil kvantitativné nadanych zakt vystavenych Sikané je nizsi nez u ostatnich

urovni nadani, data ukazuji, ze témér ¢tvrtina (24 %) téchto zaki vyraznéjsi zkusenost se

37 Z hlediska diive uvedenych charakteristik (pohlavi, vzdélani rodi¢i, dostupnost zdroji a velikost obce) neni skupina
nadanych 74kd, ktefi nemaji kladny vztah ke $kole, nijak specificki. Podle regresni analyzy zadny z téchto faktort

s vz

nekoreluje s tim, zda ma nadany zak ke Skole kladny postoj.
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Sikanou ma.38 Tak jako ma Sikana devastujici dopad na rozvoj jakéhokoliv ditéte, pred-
stavuje i u kvantitativné nadanych déti nepochybné zasadni prekazku pro plny rozvoj

jejich talentu.

V poslednim kroku se zamérime na budouci vyhlidky kvantitativné nadanych zaka podle
ocekavani jejich rodi¢i. Aspirace rodict tykajici se jejich déti maji vliv na miru rodicovské
podpory a mohou mit také vyraznou motivacni roli. Graf 27 ukazuje podil zakd, u nichz

jejich rodice ocekavaji, ze vystuduji vysokou skolu.

Graf 27: Aspirace rodi¢t ohledné VS vzdélani ditéte
dle Grovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vjpocty)
Poznamka: Chybové tisecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutijch priimérii.

Neni pirekvapivé, Ze u kvantitativné nadanych zaki je tento podil nejvétsi (84 %) a Ze podil
rodic¢i, ktefi odekavaji, Ze jejich dité ziska VS titul, klesa s tirovni nadani ditéte. Je ovem
znepokojivé, ze 16 % rodic¢a kvantitativné nadanych zaka neocekava, Ze jejich déti budou
mit vysokoskolské vzde€lani.39 Lze se domnivat, Ze kvantitativné nadani zaci v téchto
rodinach nenachazeji pro rozvoj svého nadani dostateénou podporu. Nelze vyloudit, ze si

jejich rodice nejsou jejich mimoradného nadani ani védomi.

38 Z hlediska dfive uvedenych charakteristik (pohlavi, vzdélani rodi¢d, dostupnost zdroji) neni skupina nadanych zaka,
ktefi jsou vystaveni Sikané, nijak specifickd. Pouze kvantitativné nadani zaci ve velkoméstech jsou, podle regresni
analyzy, o 10 procentnich bod méné ¢astéji vystaveni Sikané.

39 Vychazime zde z pfedpokladu, %e VS vzdélani je optimalni alternativa pro rozvoj kvantitativniho nadéani u Zaké
a realizaci jejich mimotadnych schopnosti v budoucim Zivoté. Zaroveti je s VS titulem silné korelovana budouci vyse
prijma, zdravi, i well-being. Vychazime zde z typickych statistickych fakt ohledné populace. Pro nékteré i velmi nadané
jedince samozi'ejmé nemusi byt VS vzdélani prioritou nebo viibec zadouci. Takové preference ale povazujeme za spise
vyjimecné.
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Nésledné se proto podrobnéji divame na to, o které skupiny kvantitativné nadanych zaka
se jedna. Graf 28 shrnuje charakteristiky kvantitativné nadanych zaka podle toho, zda
jejich rodice oéekavaji, ze dosdhnout VS vzdélani, nebo nikoliv. Data ukazuji, Ze nizké
aspirace ohledné budouciho vzd€lani svych kvantitativné nadanych déti maji predevsim
méné vzdeélani rodi¢e a rodice z domacnosti, kde déti nemaji k dispozici dostatecné
mnozstvi zdroji pro domaci vzdélavani. Tyto dva faktory jsou také statisticky vyznamné.40
Podpora rozvoje nadani u téchto zaki je tedy nizsi nejen z hlediska motiva¢niho (daného

aspiracemi rodicii), ale také intelektualniho a materialniho.

U kvantitativné nadanych z4ki z takto znevyhodnéného prostiedi tedy povazujeme riziko,
Ze své nadani nerozvinou a schopnosti nerealizuji, a Ze se jim tedy v Zivoté nepodaii sviij
potencial naplnit, jako velmi vysoké. Domnivame se proto, ze jakékoliv intervence
ve prospéch nadanych by mély smérovat predevSim k této skupiné a snazit se jejich

znevyhodnéni kompenzovat.

Graf 28: Charakteristiky nadanych dle ocekavani rodic¢a
o jejich nejvyssim dosazeném vzdélani (v %)
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Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vipocty)

40 Regresni model, ktery tyto faktory shrnuje, potvrzuje, zZe pro to, zda rodice u ditéte ocekavaji, Ze vystuduje vysokou

$kolu, je zdaleka nejdileZitéjsi, jestli alespon jeden z rodi¢t ma vysokoskolské vzdélani.
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5.2 Kvantitativné nadani 15leti Zaci v Cesku: Setieni PISA

V posledni casti se zamérime na kvantitativné nadané zaky mezi 15letymi z Setfeni PISA.
Zde opét rozliSujeme mezi mimoiadné nadanymi (Groven 6) a nadprimérné nadanymi
(troven 5) zaky. Spole¢né tvori skupinu kvantitativné nadanych, jeZ je v principu srov-
natelna se skupinou kvantitativné nadanych u zaka 4. tridy, tedy s dGrovni 5 z Setfeni

TIMSS, kterému jsme se vénovali v pfedchozi ¢asti.

Graf 29: Chlapci a divky dle arovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vijpocty)
Pozndmka: Chybové usec¢ky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutych primérii. Celkovy podil divek ve vzorku je 48,9 %.
Pro jednoduchost zaokrouhlujeme v grafu tento podil na 50 %.

Zatimco u zaku 4. trid z Setieni TIMSS jsme dokumentovali mezi kvantitativné nadanymi
o néco méné divek (42 %), Graf 29 ukazuje, Ze tomu tak je pouze ve skupiné mimoiadné
nadanych (37 % divek), tedy mezi zaky s opravdu vyjimeénou trovni kvantitativniho
nadani. Mezi nadprimérné nadanymi i v ramci ostatnich arovni kvantitativniho nadani

jsou divky a chlapci zastoupeni v podobném poméru.

Také u 15letych zakd droven kvantitativniho nadani silné koreluje se vzdélanim rodica

a socioekonomickym zazemim rodiny (Grafy 30 a 31).
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Graf 30: Vzdélani rodic¢u dle irovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vypocty)
Pozndmka: Chybové tisecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutijch priiméri.

Graf 31: SES rodiny dle iirovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vipocty)
Poznamka: Chybové tisecky vymezuji 95% interval spolehlivosti odhadnutyjch priiméri.

Zaméime se opé€t na kvantitativné nadané zaky a pripadné bariéry, které mohou branit
rozvoji jejich nadéni. U 15letych zaki v Setieni PISA mame navic moznost zkoumat dvé
nejvyssi urovné kvantitativniho nadani oddélené. Podobné jako u zakd ve 4. tfidach

z Setfeni TIMSS, i zde nachazime Zaky, ktefi jsou oproti ostatnim vystaveni méné
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priznivym podminkam. Zatimco u mimotradné nadanych nachazime 29 % zaki s rodici
bez vysokoskolského vzdélani, podobné jako tomu bylo u vSech kvantitativné nadanych
ve 4. tfidé, u nadprimérné nadanych je takovych zaka dokonce 44 %. Co se tyce celkového
socio-ekonomického zazemi, které odrazi také materialni vybaveni domécnosti, je mezi
mimoradné nadanymi 16 % s podprimérnym SES. Mezi nadprimérné nadanymi je jich
uz 26 %. Tato ¢isla jsou sice nizsi nez podil kvantitativné nadanych zaka 4. tiid, kteri
nemaji dostatek zdroji pro domaéci uceni, ale i tak jsou znepokojiva. Nezachycuji totiz
pouze zdroje k domacimu uceni, ale také celkové materialni zabezpeceni rodiny potrebné

k naplnéni zakladnich potreb ditéte.

Souvisi u 15letych zakd aroven kvantitativniho nadani s mirou spokojenosti se Zivotem?
Graf 32 ukazuje, Ze kvantitativné nadani zaci (zde opét zkoumame mimoradné
a nadprimeérné nadané spolecné) jsou (s vyjimkou dvou nejvyssich drovni spokojenosti)
se svym zivotem spokojenéjsi neZ jejich vrstevnici. Opét zde vyvstava otazka limita
nasi definice, nebot spokojeni nadani Zaci u testu pravdépodobné spise uspéji, kdezto
nespokojeni nadani zaci mohou napriklad z nedostatku motivace v testech mit horsi
vysledek, nez odpovida jejich nadani. V nasi skupiné kvantitativné nadanych pak bude
vétsi podil téch spokojenych, coz mize primérnou spokojenost nadanych zaki se zivotem

nadhodnocovat.

Graf 32: Spokojenost zakt se Zivotem dle tirovné kvantitativniho nadani
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) | \ | \
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vipocty)
Poznamka: Hodnoty skaly spokojenosti jsou serazeny od nejnizsi (0) k nejuyssi (10) spokojenosti.

I pies toto mozné zkresleni ale pozorujeme mezi kvantitativné nadanymi 15 % zaki, kteri

se svym zivotem spokojeni nejsou (iroven spokojenosti mezi 0 a 4).
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V Grafu 33 proto dile zkouméme charakteristiky téchto zak a pokousSime se najit
pripadné divody jejich nespokojenosti. Charakteristiky nespokojenych kvantitativné
nadanych zakta (droven spokojenosti mezi 0 a 4) v grafu porovnavame s velmi spoko-
jenymi kvantitativné nadanymi zaky (tiroven spokojenosti 9 a 10). Ukazuje se, zZe
k nespokojenosti kvantitativné nadanych zaka prispiva pohlavi a socio-ekonomicky status
rodiny. Naopak vzdélani rodic¢t a velikost obce nehraji ve spokojenosti nadanych zakta
vyrazn€jsi roli. Kvantitativné nadané divky a kvantitativné nadani ze socio-ekonomicky
slabsiho prostredi jsou castéji nespokojeni se Zivotem, i kdyz tyto rozdily nejsou statisticky

vyznamneé odlisné.

Graf 33: Charakteristiky nespokojenych (0—4)
a velmi spokojenych (9—10) kvantitativné nadanych (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vipocty)

Poznamka: Nespokojeni nadant jsou zde definovani jako ti s tirovni spokojenosti o—4. Velmi spokojeni nadani vybirali trovert
spokojenosti 9—10.

V Grafu 34 pak zkoumame mozné priciny nespokojenosti zakl se Zivotem.4! Mezi ¢tyimi
moznymi pricinami nespokojenosti se zivotem u kvantitativné nadanych zaci dominuje to,
Ze nenachazeji ve svém zivoté smysl. Mize to byt zplisobené tieba pravé tim, Ze se jim
nedari své nadani rozvijet a uplatnit, nebo Ze jejich nadani neni okolim viibec rozpoznano,
napriklad v pfipad€, ze jejich primérné studijni vysledky ve sSkole, tieba z divodu

nedostate¢né motivace, nekoreluji s nadprimérnym vysledkem v matematickém testu,

41 Konkrétné se zaméfujeme na souvislost této proménné s dal$imi ¢tyfmi proménnymi, vytvorenymi na zakladé

odpovédi zakia na to, zda se citi byt soucasti skoly, zda maji citovou podporu ze strany rodict, zda nachazeji ve svém
Zivoté smysl a zda byli v uplynulém roce obéti Sikany.
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a tedy neodrazi jejich talent. Nespokojeni kvantitativné nadani zaci se také vyrazné casteji
neciti byt soucasti skoly, coz také naznacuje, ze ze strany skoly pravdépodobné nenachazeji
dostatecnou podporu k rozvoji svého nadéani. V neposledni fadé€ prispiva k jejich nespo-

kojenosti také nedostate¢na citova podpora rodi¢t a do urcité miry také zkuSenost se

Sikanou.
Graf 34: Mozné priciny nespokojenosti
kvantitativné nadanych zaku se Zivotem (v %)
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Poznamka: Nespokojeni nadani jsou zde definovani jako ti s tirovni spokojenosti 0—4. Velmi spokojent nadant vybirali tirovert
spokojenosti 9—10. Jednotlivé faktory jsou vytvoreny v ramci Setieni PISA a standardizovany na primeér rovny o za OECD zemé
v cyklu, ke kterému se index vztahuje.

Regresni analyza dil¢ich vztahi mezi charakteristikami a primeérnou spokojenosti
nadanych ukazuje statisticky vyznamné vyssi nespokojenost u divek, a to az o 6 procent-
nich bodt. Analyza moznych pri¢in nespokojenosti poukazuje predev§im na souvislost
s tim, zda zak nachazi v zivoté smysl a zda se citi byt soucasti Skoly. O néco mensi
souvislost pak ma nedostatek citové podpory od rodi¢i. Zkusenost se Sikanou nehraje pro
spokojenost nadanych statisticky vyznamnou roli. Hlavni pri¢iny nespokojenosti jsou ale

u zaka vSech drovni nadani pomérné podobné.

V zavérec¢né casti se vénujeme opét zakiim ve vSech trovnich kvantitativniho nadani

v Cesku z hlediska jejich postoje ke §kole, zkusenosti se $ikanou a jejich aspiraci.

Graf 35 potvrzuje, Ze to, zda se zaci citi byt soucasti Skoly, neni korelovano s jejich kvanti-
tativnim nadanim. Priblizné 85 % zaka se soucasti skoly byt citi bez ohledu na troven

jejich nadani. Naopak zkusenost se Sikanou se podle drovné kvantitativniho nadani
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vyrazné lisi (Graf 36). Zatimco 83 % mimotradné nadanych zaka tuto zkusenost za uply-
nuly rok nema, v nejnizsich dvou arovnich kvantitativniho nadani bylo sikané vystaveno
priblizné 65 % zakt. Nase zjisténi v§ak poukazuji také na to, Ze i Sikana miZe predstavovat
jednu z bariér rozvoje talentu u kvantitativné nadanych, protoze 17 % mimoradné

nadanych a 19 % nadprtimeérné nadanych zkusenost se Sikanou za posledni rok ma.

Graf 35: Citi se byt soucasti skoly, dle arovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vypocty)

Graf 36: Nikdy nebo témér nikdy nebyli obéti sikany,
dle arovné kvantitativniho nadani (v %)
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Zdroj: PISA 2018 (vlastni vgpocty)

Na zavér se v Grafu 37 divame na souvislost mezi aspiracemi 15letych zaki na jejich
budouci vzdélani a aroven jejich kvantitativniho nadani. Témeér vSichni mimoradné

kvantitativné nadani (96 %) a velka vétSina nadpriimérné nadanych zaka (91 %) ocekava,
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ze ziska VS titul. Naopak v nejnizsi trovni kvantitativniho nadani aspiruje na VS vzdélani
pouze 24 % zakl. Ziustava opét otazkou, jaka je pric¢ina toho, Ze nékteii kvantitativné
nadani zaci na VS vzdélani neaspiruji, a zda by vhodna podpora rozvoje jejich talentu

mohla jejich aspirace zvysit.

Graf 37: Aspirace zakti na VS vzdélani,
dle irovné kvantitativniho nadani (v %)
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6 Diskuse: Neidentifikovani nadani

Zjisténi predloZzena v této studii se tykaji kvantitativné nadanych zaki, kteri byli identi-
fikovani pomoci mezinarodné srovnatelnych testi z matematiky v ramci Setfeni TIMSS
a PISA. ZAci, ktefi dosahli v téchto testech vysoce nadprimeérnych vysledki, byli zarazeni
do skupiny kvantitativné nadanych. Je vsak mozné, a dokonce pravdépodobné, zZe v analy-
zovanych vzorcich byli také kvantitativné nadani zaci, jejichz vysledek v testu neodpovidal
arovni jejich talentu. Byli proto na zakladé nasi definice mylné zarazeni mezi ostatni zaky.
Je mnoho divodd, proc¢ nelze vysledky testu s mirou kvantitativniho nadani ztotozinovat.

Neékteré jsme jiz zminili vySe, podrobnéji se jim vénujeme zde.

Zvolené testy, a to zejména v ramci Setreni PISA, maji odrazet matematické schopnosti,
nikoliv znalosti ziskané ve Skole. Proto by vysledek v téchto testech nemél byt prilis
ovlivnén odliSnostmi ve vyuce, kterym byli Zaci do té doby vystaveni. Nicméné napriklad
v Anglii, kde zacina zakladni vzdélani o rok drive nez jinde, vidime vyssi podil kvanti-
tativné nadanych zakt. Souvislost tu tedy piesto pravdépodobné zistava. I kdyz jsou testy
zvolené vtéto studii zamérené predevSim na schopnosti kvantitativniho a logického

uvazovani, jejich vysledek nutné odrazi také naucené dovednosti, a v pripadé testti TIMSS
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i nékteré znalosti. Pokud kvantitativné nadané dité nemélo moznost si tyto dovednosti
ve Skole ¢i doma z néjakého diivodu osvojit, vysledek testu nebude odpovidat mife jeho
kvantitativniho nadéani. Stejné tak muze vést k horsimu vysledku vtestu napiiklad
nedostate¢na motivace ¢i né€jakym zptisobem naruseny fyzicky ¢i psychicky well-being

ditéte.

JelikoZ tyto kvantitativné nadané zaky nelze pomoci nasi definice rozpoznat, mizeme

pouze spekulovat, o jaké pripady se asi jedna:

e Déti ze socialné slabych rodin, které celi nedostatecnému materialnimu zabez-
peceni ¢i jingm problémim v rodin€, maji pravdépodobné mensi Sanci v testech
uspét i kdyz maji stejné kvantitativni nadéani jako zaci, ktefi na podobné prekazky
nenarazeji.

e Naopak vétsi Sanci uspét v testech maji kvantitativné nadani zaci, kteri maji lepsi
pristup ke zdrojim umoznujicim nadani rozvijet. Tedy Zaci z dobie situovanych
rodin, s vysokoskolsky vzd€lanymi rodici, ale také zaci, ktefi chodi do Skoly
ve velkych méstech, kde je vétsi mnozstvi vzdélavacich instituci, knihoven, muzei
¢i vétsi nabidka mimoskolnich aktivit. U kvantitativné nadanych zakd, ktefi ptistup

Vv/

k podobnym zdrojim nemaji, bude riziko horsiho vykonu v testu vyssi.

e Dilezité pro tispéch v testu je také sebevédomi, tedy védomi si vlastnich schopnosti.
K objektivnimu sebeposouzeni mtize chybét zkusenost i informace. Nedostate¢né

aspirace u zaku ¢i rodi¢t mohou byt dalsi prekazkou v manifestaci talentu.

e Zasadni roli hraje samoziejmé také Skola. Zptusob a kvalita vyuky i prostredi
ve Skole mohou vysledek v testu vyrazné ovlivnit. Kvantitativné nadany zak, ktery
ma Spatny postoj ke skole, tfeba proto, Ze je pro svoji vyjimecnost Sikanovany, bude

mit pravdépodobné v testu horsi vysledek, nez odpovida jeho schopnostem.

e UvaZovat Ize rovnéz o rizikach spojenych s nepodnétnym skolnim prostredim, které
kvantitativné nadané zaky dlouhodobé systematicky nerozviji, nemotivuje je
k dalsimu vzd€lavani, nevzbuzuje u nich zajem o matematiku a logiku, ani u nich
nebuduje vhodné ucebni a metakognitivni strategie. Tento komplexni nepriznivy

stav rovnéz snizuje pravdépodobnost identifikace kvantitativniho nadani.
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e Stejné tak to bude u zaki, kteii jsou z jakéhokoliv divodu v Zivoté nespokojeni ¢i
nestastni. Nadani Zaci mohou mit vzhledem k svému talentu specifické potieby pro
dusevni pohodu a spokojenost. Jednim z nich je praveé rozvoj nadani a moznost své
schopnosti vyuzivat. Nespokojeni a nestastni kvantitativné nadani Zaci budou také

méné motivovani. V testech pak budou mit nasledné opét horsi vysledky.

e Lze rovnéz predpokladat, ze v testu ne vzdy uspé€ji kvantitativné nadani zaci s dvoji
vyjimecnosti.42 Jedna se naptiklad o zaky s poruchou uceni, ktefi si v disledku
svého dilé¢iho deficitu mohou casté€ji chybné precist zadani tloh, o zaky s problémy
v soustredéni, s velmi pomalym psychomotorickym tempem a dalsimi znevy-

hodnénimi. Tyto problémy negativné zasahuji do jakéhokoliv testovani.

vV Vv .

e Hiife mohou v testu dopadnout rovnéz zaci trpici matematickou tzkostnosti, ktera
je charakterizovana negativnim prozivanim, jako je napéti a stres. Ta pak negativné
ovliviiuje kognitivni procesy nezbytné pro rfeseni matematickych problémi, ¢imz

zhorsuje vykon v matematice (Suarez-Pellicioni a kol., 2016).43

Vsechny vysSe uvedené faktory mohou zpiisobit, Ze kvantitativni nadani u zaka neni
odhaleno. At uz mu tyto prekazky brani v rozvoji nadani nebo vedou pouze k horsimu
vysledku v testu. Podil kvantitativné nadanych identifikovanych v této studii je proto treba
brat jako dolni mez skuteé¢ného poétu déti v Cesku s timto potencialem a zamyslet se nad

alternativnimi zptisoby, jak kvantitativné nadané zaky rozpoznat.

Jelikoz témeér jisté identifikujeme pouze vybranou podskupinu kvantitativné nadanych
zaki, nékteré z nasich vysledkii mohou byt zkreslené. Pokud napitiklad v matematickych
testech v Setfeni TIMSS a PISA mimoradné uspé€ji predevsim ti zaci, kteri maji pozitivni
vztah ke Skole, nesetkali se se Sikanou a jsou obecné spokojeni se zivotem, bude podil
téchto rysti v nami identifikované skupiné kvantitativné nadanych zakt nadhodnoceny.

Nase zjisténi je proto nutné interpretovat tak, ze charakterizuji pouze ty kvantitativné

42 Dité s dvoji vyjimecnosti ma na jedné strané vyjimecné schopnosti (nadani), ale soucasneé trpi uréitym handicapem
(naptiklad poruchou uéeni, ADHD, poruchami autistického spektra). Spole¢nym rysem této skupiny déti je, Ze byva
obtizné ji identifikovat (obzvla$t na prvnim stupni ZS). Handicap a nad4ni se ¢asto vzijemné kompenzuji, maskuj,
a proto byvaji tyto déti uciteli oznacovany vétSinou jako primérné. Jejich $kolni vykon neni stabilni, nipadné jsou
znacéné vykyvy v celkovém i jednorazovém skolnim vykonu. Vice viz Baum, Schader a Owen (2017).

43 Tento vliv se primarné projevuje skrze zahlceni pracovni pameéti obavami, ¢imz se snizuje kapacita dostupna pro
zpracovani matematickych informaci (Eysenck & Calvo, 1992). Souc¢asn€, matematicka tzkostnost vede k vyhybani se
matematickym tkolim a situacim spojenych s matematikou (Gonzalez-DeHass et al., 2017; Skaalvik, 2018), coZ brani
dal$imu rozvoji matematickych dovednosti a znalosti a dale zhorsSuje vykon. Tento bludny kruh se prohlubuje s tim, jak
netspéch v matematice dale posiluje matematickou tzkostnost. DlleZitym pojmem je v tomhle kontextu také
matematické self-efficacy, tedy vira ve vlastni matematické schopnosti (Warwick, 2008). Nizsi self-efficacy, ¢asto
spojené s matematickou tzkostnosti, snizuje motivaci a ochotu vyporadat se s niro¢nymi tkoly, ¢imz podporuje
vyhybani se matematice a prohlubuje negativni dopad na vykon (Ashcraft, 2002; Choe et al., 2019).
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nadané zaky, kterym nic nebranilo v tom své nadani rozvinout a projevit vyrazné

nadprimeérnymi vysledky v danych testech.

PfestoZe nase definice rozpoznava pouze ¢ast kvantitativné nadanych 74ké v Cesku, nase
zjisténi ndm pomahaji identifikovat skupiny déti, u kterych je riziko nerozpoznani nadani
vy$$i. Ukazujeme napiiklad, ze v Cesku je mezi zaky z nep¥iznivého socio-ekonomického
prostiedi a s méné vzdélanymi rodici vyrazné mensi podil kvantitativné nadanych nez
mezi ostatnimi zaky a ze tento rozdil ve vyskytu nadani u znevyhodnénych a ostatnich zakta
je vyrazné vyssi nez v jinych zemich. Toto znevyhodnéni se navic vyrazn€ji projevuje
u mladsich déti (Zak 4. ro¢nikd). Nase zjisténi tak mohou slouzit jako voditko pro
odborniky zabyvajici se kvantitativné nadanymi zaky v praxi, protoze poukazuji
na skupiny zakd, ktefi pii identifikaci a podpoie nadani vyzaduji vyraznéjsi pozornost.
V zavéru studie se také zamyslime nad tim, do jaké miry jsou nami identifikovani
kvantitativné nadani Zaci oficialné rozpoznavani jako nadani ve stavajicim systému

identifikace nadanych zaka v Cesku.

7 Zavéry, Sirsi souvislosti a doporuceni

V této studii definujeme kvantitativné nadané zaky pomoci vysledkii v matematickych
testech Setfeni TIMSS 2019 a PISA 2018. Nase definice nadani se tedy lisi od oficialni
definice vymezené v Cesku vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakd se specialnimi
vzdélavacimi potiebami a zakti nadanych, a to nejen tim, Ze se zaméfujeme pouze

na kvantitativni slozku nadani.

Ukoly v testech TIMSS a, piedevsim, PISA, které k identifikaci kvantitativné nadanych
zakl pouZivame, jsou zamérené na logicky asudek v matematickém kontextu. I kdyz se
nejedna o standardni diagnosticky nastroj, vykon v téchto testech podle predchozich studii
vyrazné koreluje s obecnou inteligenci. Vzhledem k tomu, jak malo se o nadanych zacich,
jejich charakteristikach, postojich, o¢ekavanich a spokojenosti v Cesku vi, povazujeme
i tento nedokonaly zptisob identifikace kvantitativné nadanych za uzite¢ny. Jina repre-

zentativni data k analyze nadanych zaki v souc¢asné dobé v Cesku nejsou k dispozici.
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Na zakladé nasi analyzy dochazime k nasledujicim zavérim:

1)

3)

4)

Pomoci zvolené definice kvantitativniho nadani identifikujeme na reprezentativnim
vzorku populace v mezindrodnim Setfeni TIMSS v Cesku mezi 74ky 4. ro¢nikd 10,2 %
kvantitativné nadanych zaka. Mezi 15letymi Zaky, v mezinarodnim Setfeni PISA, identi-
fikujeme v Cesku 12,7 % kvantitativné nadanych zaki (z toho 3,1 % mimot4dné nadanych).
Jedna se o podstatné vétsi podily kvantitativné nadanych, nez kolik je nadanych
zaka identifikovanych v populaci na zakladé informaci uvedenych ve vykazech
ze zakladnich skol a z pedagogicko-psychologickych poraden. Statisticka ro¢enka
skolstvi+4 udava ve Skolnim roce 2018/19 vzakladnim vzdélavani konkrétné 0,2 %
nadanych Zakd, z toho 0,1 % mimoradné nadanych. PiestoZe se jedna o odlisné pojeti
nadani i odlisné definice, povazujeme tak obrovsky rozdil v podilu nami a systémem
identifikovanych nadanych za prekvapivy.

Na problém nedostateéné identifikace nadanych zakti v Cesku poukazuje uZ
Tematicka zprava Ceské $kolni inspekce z roku 2021/22 (CSI, 2022). V rameci vlastniho
Setfeni, ve kterém byli dotazovani vychovni poradci ve 3 340 zékladnich skolach, CSI
identifikovala 5 % nadanych z4kt a 0,1 % mimoradné nadanych zakd. Zprava také uvadi,
7e na zakladé odborné literatury by skutec¢né zastoupeni nadanych zaki v populaci mélo
byt podstatné vyssi, konkrétné 10—15 % nadanych a 2—3 % mimoradné nadanych. Tato
¢isla jsou mnohem blizsi podilim nadanych, které identifikujeme pomoci nasi definice
kvantitativniho nadani, coz zvySuje nasi divéru v nami zvoleny ptistup. Na konkrétni
nedostatky systému identifikace nadanych v Cesku upozoriiuje také analyza organizace
EDUin v rameci Auditu vzdélavaci politiky CR za rok 2024 (Lanska, 2025).

Jesté vice alarmujici je pak vyrazné vyssi podhodnoceni nadani u divek. Statisticka
rocenka Skolstvi pro skolni rok 2018/19 ukazuje vyrazné rozdily v obecné inteligenci podle
pohlavi: nachazi pouze 24,6 % divek mezi nadanymi a 26 % divek mezi mimoradné
nadanymi zaky zakladniho vzdélavani. Z nasich vysledki pro kvantitativné nadané pritom
vyplyva podstatné mensi rozdil v zastoupeni obou pohlavi. V piipadé 15letych nadpri-
mérné nadanych zaka je tento rozdil dokonce statisticky nevyznamny. Tento vysledek
je také v souladu s psychologickou literaturou, ktera rozdily v obecné inteligenci mezi
pohlavimi nenachazi (viz napt. Giofre a kol., 2022).

Nachéazime také velmi tizkou souvislost mezi projevenym nadanim a rodinnym
zazemim 7aka. Ta je v Cesku ze vSech sledovanych zemi jedna z nejvétsich. Vzdélani
rodi¢l, materidlni zajisténi domacnosti a socio-ekonomicky status rodiny souviseji
s pravdépodobnosti vyjimecného vysledku v testu, kterym kvantitativni nadani mérime,
ze vSech ostatnich charakteristik nejvice. Jelikoz tak silnou roli rodinného zazemi
v ostatnich zemich nenachazime, nebo jen veslabsi mire, prisuzujeme nizky podil
identifikovanych nadangych mezi znevyhodnénymi skupinami v Cesku nejen nedostate¢né
genetické vybavé, ale také vyznamnému vlivu vychovy a prostredi. Nepriznivé prostiredi
muZe rozvoj talentu u kvantitativné nadanych déti vtéchto skupinach brzdit, vést
k jejich horsimu vykonu v testu a zptisobit, Ze jejich nadani neni rozpoznano.

44 https://statis.msmt.cz/rocenka/rocenka.asp
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5)

Vliv rodinného z4zemi se promita i do aspiraci rodi¢i na vzdélani svych nadanych déti.
Nepriznivé rodinné zazemi se tak jevi jako jedna z nejvétsich bariér rozvoje
nadani, a to zejména u mladsich déti, které nejsou v tak raném véku schopny toto
znevyhodnéné prostredi vlastnimi silami kompenzovat. Vliv rodinného zazemi na nadani
u 15letych zakd je o néco nizsi, coz naznacuje, Ze $kola a jiné vnéjsi faktory ziejmé dokazi
nadanym zaktim s vékem znevyhodnéné prostiedi alespon ¢aste¢né kompenzovat.

Na zakladé uvedenych zavéri predkladame nasledujici podnéty pro rozvoj politiky a praxe

v oblasti vzdélavani nadanych zaka v Cesku. Cilem neni poskytnout vycerpavajici seznam

konkrétnich opatieni, nybrz zdtraznit nejdtlezitéjsi kroky vyplyvajici z této analyzy:

1)

3)

4)

Zavedeni plosného systému identifikace nadanych zaka

Nase zjisténi odhaluji zna¢ny pocet systémem neidentifikovanych kvantitativné nadanych
zakd. Soucasny systém, zalozeny na doporucenich uciteli nebo rodici, je nedostatecny
a velmi selektivni. Navrhujeme zavedeni plosného pristupu k identifikaci nadanych primo
ve $kolach, ktery by umoznil piesnéjsi a komplexnéjsi rozpoznani nadanych zaki a poskytl
jim odpovidajici podporu.

Podpora pri identifikaci a rozvoji nadani u divek

Méné Casté rozpoznani nadani u divek miize byt ovlivnéno napiiklad zazitymi kulturnimi
normami a genderovymi stereotypy jak u uditeld, rodi¢d, tak samotnych zaka.
Doporucujeme posilit povédomi uditeli i odbornikdi v pedagogicko-psychologickych
poradnach o moznych tskalich rozpoznani nadani u divek. Soucasné je zadouci vytvorit
prostiedi, které divkam poskytne dostatek podnétt a prilezitosti k rozvoji jejich potenciélu.

Cilena podpora nadanych zaku ze znevyhodnéného prostredi

Velmi uzka souvislost mezi socioekonomickym zazemim a projevenym kvantitativnim
nadanim, kterou v Cesku oproti jinym zemim nachazime, zdéiraziiuje potiebu cilené
podpory zak z méné priznivych podminek. Tato podpora by méla zahrnovat nejen
materialni pomoc (napf. pristup k technologiim), ale také zajisténi dostupnosti informaci
pro rodice i $koly. Ve znevyhodnénych rodinach ¢asto chybi povédomi o tom, Ze dité mize
byt nadané, i znalosti o0 mozZnostech jeho rozvoje a dostupnych podptirnych programech.
Zaroven je tfeba klast diiraz na véasnou identifikaci a podporu, aby bylo mozné nepiiznivé
faktory pro rozvoj nadani co nejdrive kompenzovat.

Sitit povédomi o nedostate¢né identifikaci nadanych a jejich podpoie
Povazujeme za kli¢ové zavést osvétu zameérenou na rozpoznani a podporu nadanych déti,
ktera by cilené informovala rodice, ucitele i Sirsi verejnost. Tato osvéta by se pak méla
prednostné zamérit pravé na skupiny zakd, u kterych je riziko nerozpoznani nadani
a nedostate¢né podpory jeho rozvoje vyssi. Témi jsou divky, zaci ze znevyhodnéného
prostredi, ale také déti s psychologickymi specifiky, které jim brani v projeveni a rozvoji
jejich nadani. Vzhledem k velmi nizkému mnozstvi systémem identifikovanych nadanych
v konkrétnich regionech a v malych obcich je zadouci, aby informovanost byla cilena také
timto smérem.
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Priloha

Tabulka A1: Dilé¢i prispévky faktora k vyskytu kvantitativniho nadani
u zaka 4. roc¢niku, detailni vystup

divka VS néjaké malo meésto velko- | konstanta N
vzdélani zdroje zdrojt mésto R2
rodi¢t doma doma
Belgie -0,027 | 0,056 | -0,080"" @ -0,110"" -0,020 -0,024 0,143 3 852
(0,013) @ (0,013) (0,022) (0,022) (0,016) @ (0,017) (0,026) 0,042
Bulharsko -0,021" | 0,065 | -0,115"" -0,154" | -0,010 0,038" 0,167 4107
(0,011)  (0,012) | (0,026) (0,031) | (0,015) | (0,018) = (0,032) 0,075
Cesko -0,039"" 0,095 | -0,120"" -0,173™"  -0,007 0,008 0,195 3723
(0,014)  (0,028) (0,030) @ (0,031) (0,023) (0,029)  (0,036) 0,079
Némecko -0,032" | 0,029 -0,103™" -0,141"™" | 0,003 0,004 0,161 1901
(0,018) | (0,020)  (0,032) (0,031) = (0,023) | (0,023) = (0,031) 0,049
Déansko -0,042" | 0,024 -0,080™" | -0,142"" 0,019 0,047 0,154 1633
(0,021)  (0,024) (0,022) (0,029)  (0,026) (0,039)  (0,031) 0,031
Spanélsko -0,032"*| 0,027"* | -0,061™* | -0,071"" | 0,000 0,012 0,088 8136
(0,007) | (0,009) ' (0,019) (0,025)  (0,015)  (0,012) = (0,017) 0,039
Finsko -0,014 0,046 | -0,104"" -0,148"" 0,001 0,020 0,156 4124
(0,017) = (0,013)  (0,016) (0,030) (0,019) (0,020)  (0,030) 0,044
Francie -0,026™"| 0,035™" | -0,049"™" | -0,058"" 0,005 0,013 0,066 3548
(0,009) (0,011) | (0,014) (0,014) = (0,008) (0,015) (0,016) 0,045
Chorvatsko -0,024" | 0,025 -0,044" -0,074™"  -0,004 0,012 0,083 3 670
(0,011)  (0,011)  (0,023) (0,024) (0,013) (0,014) (0,025) 0,021
Madarsko -0,036"" | 0,073 | -0,115"" -0,140™" | 0,037 0,056 0,146 3945
(0,010) | (0,016) (0,021) (0,021) | (0,016) @ (0,020) (0,020) 0,097
Irsko -0,039” 0,056™" -0,155"" -0,240™"  -0,003 -0,015 0,264 4 212
(0,019) (0,019)  (0,024) (0,027)  (0,022) (0,030)  (0,026) 0,068
Italie -0,023" | 0,041 | -0,034 -0,051" | -0,008 -0,007 0,081 3305
(0,011)  (0,015) | (0,023) (0,025) | (0,011) | (0,014) (0,025) 0,020
Litva -0,031 0,081 | -0,156™" -0,192" | 0,036 0,084*" | 0,203 2 880
(0,021)  (0,018)  (0,034) (0,042)  (0,022) (0,033)  (0,043) 0,090
Lotyssko -0,026" | 0,066 | -0,082™" | -0,124™" 0,029 0,057 0,138 4 059
(0,015) | (0,016)  (0,025) (0,033)  (0,020) @ (0,021) = (0,034) 0,044
Norsko -0,035" | 0,064 | -0,128"" -0,205"" -0,007 -0,005 0,228 1755
(0,019)  (0,024) (0,030) @ (0,051) (0,031) (0,035)  (0,050) 0,049
Polsko -0,037"" | 0,045™ | -0,119™" -0,159"" | -0,019 0,009 0,177 4533
(0,011) (0,010) | (0,019) (0,022) | (0,013) @ (0,019) (0,024) 0,062
Portugalsko | -0,043"* 0,081 -0,080"" -0,118"" 0,013 0,002 0,142 3957
(0,013)  (0,017)  (0,027) (0,025) (0,017)  (0,019)  (0,027) 0,056
Slovensko -0,035""| 0,039 | -0,067"" -0,041 0,022"" 0,074 0,092 3986
(0,010) = (0,013) | (0,021) (0,030) (0,011) | (0,048) @ (0,022) 0,057
Svédsko -0,039™ | 0,065 | -0,082"" @ -0,094"" -0,001 0,014 0,127 2781
(0,016) = (0,022) (0,019) (0,028) (0,024) (0,023)  (0,021) 0,057

Zdroj: TIMSS 2019 (vlastni vypocty), Belgie zahrnuje pouze vlamskou ¢dst.

Poznamka: Pravdépodobnost kvantitativniho nadant je modelovana na zdkladé linedarniho pravdépodobnostniho
modelu. Cisla v tabulce uddvaji o kolik se zvysi pravdépodobnost kvantitativniho nadani Zdka p¥i zméné konkrétmniho
faktoru (1/0).
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Tabulka A2: Diléi prispévky faktoru k vyskytu kvantitativniho nadani
15letého Zaka, detailni vystup

divka vzdélani SES meésto velkomeésto | konstanta N
rodi¢t Rz
Rakousko -0,070™* | 0,023" 0,078 0,044" 0,009 0,142 6538
(0,012) (0,013) (0,006) (0,023) (0,018) (0,016) 0,066
Belgie -0,041"" -0,004 0,115 0,024 0,010 0,159 7 869
(0,010) (0,015) (0,007) (0,021) (0,024) (0,019) 0,089
Svycarsko -0,028" -0,008 0,111 0,097 0,116™* 0,145 5580
(0,013) (0,016) (0,008) (0,032) (0,042) (0,016) 0,097
Cesko -0,020" 0,048 0,086™" 0,042 0,061 0,108 6 645
(0,011) (0,018) (0,009) (0,017) (0,019) (0,014) 0,087
Déansko -0,028" -0,044™" 0,088 0,015 -0,007 0,116 5 888
(0,017) (0,017) (0,010) (0,018) (0,018) (0,017) 0,035
Spanélsko -0,029™" | 0,009 0,039 0,008 0,018 0,079 33 867
(0,005) (0,007) (0,004) (0,007) (0,006) (0,007) | 0,034
Estonsko -0,042" | 0,010 0,083 -0,009 0,045 0,156 5189
(0,012) (0,017) (0,011) (0,016) (0,019) (0,013) 0,051
Finsko -0,020™ -0,010 0,083"" -0,010 0,021 0,101 5493
(0,010) (0,014) (0,009) (0,015) (0,017) (0,014) 0,044
Francie -0,047"" -0,018 0,097 0,037 0,055 0,118 5456
(0,010) (0,012) (0,008) (0,015) (0,023) (0,015) 0,076
Velka Britanie -0,049™" | 0,021 0,075 -0,007 0,009 0,136 10 603
(0,015) (0,017) (0,009) (0,024) (0,022) (0,022) 0,051
Recko -0,018™ 0,013" 0,023 -0,001 0,027 0,033 6 261
(0,008)  (0,007) (0,004) (0,007) (0,010) (0,007) 0,029
Madarsko -0,023™ -0,012 0,067 0,015 0,049 0,078 5018
(0,009) (0,010) (0,008) (0,013) (0,018) (0,013) 0,063
Irsko -0,038™" 0,004 0,054 -0,008 0,005 0,095 5445
(0,012) (0,013) (0,008) (0,013) (0,017) (0,013) 0,035
Island -0,009 -0,006 0,056™" 0,006 0,054 0,062 3129
(0,013) (0,016) (0,009) (0,013) (0,016) (0,012) 0,031
Italie -0,053"™ = -0,035" 0,069"** -0,023 0,011 0,161 11 221
(0,011) (0,014) (0,009) (0,027) (0,031) (0,028) 0,044
Litva -0,025" -0,023" 0,059 0,014 0,066 0,080 6 638
(0,009) (0,011) (0,006) (0,011) (0,012) (0,010) 0,049
Lucembursko -0,025" 0,027 0,057 -0,016 0,049 0,094 4 915
(0,009) (0,012) (0,005) (0,013) (0,014) (0,010) 0,077
Lotyssko -0,028"" 0,019 0,042 0,018 0,030™ 0,071 5003
(0,011) (0,013) (0,007) (0,012) (0,013) (0,011) 0,035
Nizozemsko -0,028" -0,075"" 0,145 0,084* 0,060 0,151 4 357
(0,017) (0,018) (0,013) (0,042) (0,046) (0,035) 0,076
Polsko -0,023 0,015 0,100 0,034 0,109 0,146 5503
(0,015) (0,026) (0,013) (0,017) (0,026) (0,015) 0,092
Portugalsko -0,056"" 0,001 0,064 0,027" 0,040 0,151 5510
(0,013) (0,019) (0,007) (0,015) (0,017) (0,015) 0,068
Slovensko -0,027"* 0,025 0,060™* 0,035 0,096* 0,093 5598
(0,013) (0,013) (0,007) (0,012) (0,032) (0,012) 0,067
Slovinsko -0,020 0,002 0,107%%* 0,007 0,058%** 0,122 5 812
(0,015) (0,021) (0,013) (0,015) (0,018) (0,014) 0,072

Zdroj: PISA 2018 (vlastni vjpocty)
Poznamka: Pravdeépodobnost kvantitativniho nadant je modelovana na zdkladé linedarniho pravdépodobnostniho
modelu. Cisla v tabulce uddvaji, o kolik se zvsi pravdépodobnost kvantitativniho nadéani zaka pii zméné konkrétniho

faktoru (1/0).
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Predchozi studie IDEA

2025
Caste¢né tivazky: v Cesku vzdacné zboi. Jakub Grossmann, Daniel Miinich, inor 2025 ©

Od nutnosti k nové realiteé: prace z domova po pandemii covid-19. Alena Bicakova,
Klara Kaliskova, leden 2025 ©

2024

TALENT: kriticky prehled odborné literatury na téma naddni. Miroslava Federicova,
Tomas Protivinsky, Eva Penazova, prosinec 2024 ©

Veiejna podpora mist ve Skolkach se stale vyplati: analyza vynosit a nakladii.
Klara Kaliskova, Daniel Miinich, Jiri Slaby, listopad 2024 ©

Jaké inovativni firmy (ne)cerpaji veirejnou podporu na inovace? Martin Srholec,

fijen 2024 ©

Krajské rozpocty pod drobnohledem: odkud maji prijmy, na co jdou vydaje a co piinese
zména RUD. Petr Jansky, Daniel Kolar, zafi 2024 ©

Platy ucitelii v roce 2023 a vyhled: jizda z kopce. Daniel Miinich, Vladimir Smolka,
cerven 2024 ©

Reforma verejnych zakazek s jedinou nabidkou: vice konkurence, nizsi cena.
Vitézslav Titl, ¢erven 2024 ©

(Ne)zajem zaki o ucitelskou profesi: mezinarodni srovnani. Miroslava Federicova,
brezen 2024 ©

Analyza prijmit statntho rozpoctu 2024 ve svétle predkrizového roku 2019. Petr Jansky,
Daniel Kolar, bfezen 2024 ©

2023

Analyza vydajii statniho rozpoctu 2024 ve svétle predkrizového roku 2019. Petr Jansky,
Daniel Kolar, listopad 2023 ©

Prijimacky na stiredni skoly: promysleny mechanismus nebo velka narodni loterie?
Tomas Protivinsky, iijen 2023 ©

Mame prilis mnoho vysokoskolakii? Co lze vycist z celozivotnich mzdovijch profilii.
Taras Hrendash, Stépan Jurajda, Daniel Miinich, Pavla DoleZelova, Pavel Mrazek,
listopad 2023 ©

Platy ucitelii v roce 2022 a vyhled: cesta z propasti a zase zpét. Daniel Miinich,
Vladimir Smolka, zafi 2023 ©
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O IDEA

Institut pro demokracii a ekonomickou analyzu
(IDEA) je nezavisly think-tank zaméfujici se na
analyzu, vyhodnocovani a vlastni navrhy vefejnych
politik. Doporuceni IDEA vychazi z analyz
zalozenych na faktech, datech, jejich nestranné
interpretaci a moderni ekonomické teorii.

IDEA je think-tank Ekonomického ustavu AV CR,
v. V. 1. a vznikla z iniciativy a pod vedenim prof. Jana
Svejnara. Ekonomicky ustav AV CR, v. v. i. (EKU
— angl. zkratka EI) tvofi spolecné akademické
pracovist¢ CERGE-EI spolu s Centrem pro cko-
nomicky vyzkum a doktorské studium Univerzity
Katlovy (anglickd zkratka CERGE).

Principy fungovani IDEA

1. Vytvateni shody na =zaklad¢ intelektudlni
otevienosti — pfijimani volné soutéZe myslenek,
otevienost podnétim z riznych castd svéta,
ptehodnocovani existujicich stanovisek vzhledem
k novym vyzvam.

2. Vyuzivani nejvhodnéjsich teoretickych a prak-
tickych poznatk — snaha o rozvinuti postupt
na zakladé nejlepsich teoretickych i praktickych
poznatki (z Ceské republiky i ze zahrani&).

3. Zametfeni aktivit na  vytvofeni efektivni
politiky a strategie Ceské republiky — dopliiovat
akademické instituce vytvafenim podkladi efektiv-
nim a operativaim zpasobem.

Pokud chcete dostavat do své
emailové schranky informace
o pfipravovanych studiich
a akcich IDEA, napiSte nam na

idea@cerge-ei.cz
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About IDEA

The Institute for Democracy and Economic
Analysis (IDEA) is an independent think tank
focusing on policy-relevant research and recom-
mendations. IDEA recommendations are based
on high quality data, objective evidence-based
analysis, and the latest economic theories.

IDEA is a think tank at the Economics Institute
of the Czech Academy of Sciences and is led by its
founder, Prof. Jan Svejnar. The Economics Institute
(EI) of the Czech Academy of Sciences forms part
of a joint workplace, CERGE-EI, together with
the Center for Economic Research and Graduate
Education of the Charles University (CERGE).

IDEA’s Working Principles

1. We build consensus on the basis of intellectual
openness — we believe in a free competition of
ideas, are open to initiatives from various parts of
the wotld, and constantly review existing opinions
in the light of new challenges.

2. We make use of the most appropriate theoretical
and empirical findings, and strive to develop
methods based on the best theoretical and practical
knowledge (both from the Czech Republic and
from abroad).

3. We focus on creating effective policy and
strategy for the Czech Republic, complementing
academic institutions by producing materials in
a constructive, practical format.

If you would like to receive regular

information about the latest IDEA

studies and events please subscribe
to our mailing list by contacting

idea@cerge-ei.cz
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