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Predatorské casopisy ve Scopusu?

LISTOPAD 2016
VIT MACHACEK a MARTIN SRHOLEC

Shrnuti

Studie mapuje rozsah pronikani tzv. ,predatorskych“ védeckych casopist
do cita¢ni databaze Scopus. Predatorské casopisy jsou postaveny na placeném
open access modelu, provadéji ledabylé ¢i vibec zadné peer review, i kdyz
navenek tvrdi opak. Nejhorsi z nich za tplatu otisknou témér cokoliv. Z pohledu
ceského prostiedi je zarazeni ¢asopisu do Scopusu rozhodujici pro ziskani boda
ve vlaidnim hodnoceni vysledkli vyzkumnych organizaci, tzv. kafemlejnku.
Motivace vyuzivat sluzeb predatorskych casopisii indexovanych ve Scopusu tak
v tomto systému hodnoceni dostavaji ziejmy fiskalni rozmeér.

Analyza vychézi ze seznamu potencidlnich ,predatori“ od Jeffreyho Bealla
z University of Colorado. Na svém blogu vede dva pravidelné aktualizované
seznamy: i) seznam samostatnych casopisi, tj. ,list of stand-alone journals®,
ktery obsahuje jednotlivé predatorské ¢asopisy; a ii) seznam vydavatelstvi, tj. ,list
of publishers®, ktery poukazuje na pochybna vydavatelstvi zpravidla s vice
Casopisy. Seznamy urcité nejsou bezchybné, ale jsme piesvédceni, Ze jsou
pomérné reprezentativni.

S pomoci databaze Ulrichsweb jsme sestavili uceleny prehled céasopisti, které
Jeffrey Beall podezirad zpredatorstvi. Prehled zahrnuje nejenom samostatné
casopisy, jejichz nazvy jsou snadno k mani prfimo v seznamu samostatnych
casopist, ale také casopisy, které vychazi pod hlavi¢kou vydavatelstvi uvedenych
seznamu vydavatelstvi. ISSN téchto ¢asopisti byly nasledné vyhledany v databazi
Scopus. Seznam predatorskych casopisii, které pronikly do Scopusu, jsme vytvorili
jako viibec prvni na svéteé.

1 Tato studie vznikla diky podpofe AV CR v ramci Strategie AV21. Za cenné piipominky dékujeme
Danielu Miinichovi. P¥ipadné nepiesnosti, opominuti nebo chyby vSak padaji jen a pouze na hlavy
autordi.



Celkové bylo v Ulrichswebu nalezeno 3 218 casopisti, ztoho 281 na seznamu
samostatnych casopisti a 2937 podle seznamu vydavatelstvi. Pfi prohledani
Scopusu bylo zjisténo 405 casopist s alespon jednim indexovanym vysledkem.
Za obdobi 2004-2015 jsme ve Scopusu nalezli 306 tisic vysledkli v ¢asopisech,
které Jeffrey Beall vsoucasné dobé povazuje za predatorské. Scopus vici
predatorskym casopistim rozhodné neni imunni.

Dlouhodoby trend je jednoznacny. Zatimco vroce 2004 se ztéchto casopist
do Scopusu dostalo méné nez 2 tisice vysledki, coz tvorilo zanedbatelny 0,1%
podil, v roce 2015 bylo nalezeno bezmaéla 60 tisic vysledki, coZz odpovidalo témér
3,0 % ze vSech indexovanych vysledki. Do roku 2011 rostl podil predatorskych
vysledkii ve Scopusu po exponencidlni kiivce. Potom se rist na nékolik let
zastavil. AvSak v roce 2015 doslo opét k vyraznému nartstu.

Rostouci rozsah predatorského publikovani ohrozuje kredibilitu védy zejména
ve stfedné rozvinutych zemich v Asii a severni Africe s nizkou kulturou hodnoceni
védecké prace a vysledkti. Do budoucna je tedy teba se mit na pozoru i v Ceské
republice. Nicméné obavy z toho, Ze vlivem tohoto fenoménu miize dojit
k rozkladu ceské védy, se prozatim ukazuji jako prehnané. Od ceskych autort
vychazi v predatorskych casopisech indexovanych ve Scopusu par stovek clanki
rocné. Jedna se o zlomek z celkovych vysledkt s ¢eskou stopou. Navic jsou tyto
pochybné clanky silné soustfedény v nékolika mélo predatorskych ¢asopisech.

Beallovy seznamy je nutné pouzivat opatrné. Predatorské casopisy, které
za poplatek obratem otisknou cokoliv, urcité existuji. Nicméné i zbézny pohled
nadata za Ceskou republiku ukazuje, 7e zejména na zikladé seznamu
vydavatelstvi mohou byt naiéeny i ¢asopisy, které ,predatorské“ v pravém slova
smyslu byt nemusi. Nasvédéuje tomu i zjisténi, Ze v casopisech nalezenych
na seznamu vydavatelstvi se soustied’uji vysledky od autord ze zemi s vyspélou
kulturou hodnoceni védy, ve kterych maji pochybné publikace mizivou Sanci
na aspéch.
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Predatory Journals in Scopus?

NOVEMBER 2016
VIT MACHACEK and MARTIN SRHOLEC

Summary

The study maps the penetration of so-called “predatory” scholarly journals into
the citation database Scopus. Predatory journals exploit the author pays open
access model, and conduct only cursory or no peer review, despite claims to
the contrary. Some such journals will publish almost anything for money. In
the Czech context whether a journal is indexed in Scopus is crucial for
determining the points that publications in that journal are awarded in
the national performance-based evaluation of research organizations, which in
turn is the basis for the allocation of institutional funding. Hence, in this
evaluation framework, publishing in predatory journals that are indexed in
Scopus has a clear “fiscal” advantage.

Our analysis is based on a survey of “potential, possible, or probable” predatory
journals by Jeffrey Beall at the University of Colorado. He maintains a blog with
two regularly updated lists: i) a list of standalone journals, which contains
individual predatory journals; and ii) a list of publishers, which implicates
questionable publishing houses, usually with multiple journals. Beall’s lists suffer
from their own limitations but are — in our view — representative enough of the
overall problem of predatory publishing.

Using the Ulrichsweb register we compiled a comprehensive database of
the journals that Jeffrey Beall considers predatory. The database covers both
standalone journals, the names of which are easily obtained directly from Beall’s
first list, as well as the journals issued by predatory publishers implicated in
Beall’s second list. We then searched Scopus using the ISSN of each predatory

2 This study received support from the research programme Strategy AV21 of the Czech Academy of
Sciences. We would like to thank Daniel Miinich for his precious comments. Any inaccuracies,
omissions or errors are however down to the autohors.



journal in our database. To the best of our knowledge, the resulting list provides
the first ever overview of predatory journals in Scopus.

In total we found 3 218 predatory journals in Ulrichsweb, of which 281 came from
the list of standalone journals and 2 937 from the list of predatory publishers.
Our subsequent Scopus search yielded 405 journals with at least one indexed
document. Over the period 2004-2015, we identified 306 thousand documents in
Scopus that were published in journals nowadays considered by Jeffrey Beall to be
predatory. Scopus is therefore surely not resistant to penetration by predatory
journals.

The long term trend is clear. In 2004, these predatory journals produced less than
2 thousand documents indexed in Scopus, accounting for a negligible 0.1% share;
however, by 2015 this figure had increased to nearly 60 thousand, and accounted
for almost 3.0 % of all indexed documents. Until 2011 the share of predatory
documents in Scopus grew exponentially; the expansion then stalled for a few
years, but soared once again in 2015.

Predatory publishing undermines the credibility of science most seriously
in middle-income countries in Asia and North Africa that suffer from an
underdeveloped culture of research evaluation. The results also call for caution in
the Czech Republic. Nevertheless, fears that this phenomenon has the capacity to
seriously damage Czech science turn out to be unwarranted at this point. Czech
authors publish a few hundred articles annually in the predatory journals that are
indexed in Scopus; this is a tiny fraction of the total national scientific output.
Moreover, these questionable outputs are heavily concentrated in only a handful
of predatory journals, hence the practice would be relatively easy to track and
possibly stop, if tackled head on.

Finally, our analysis reveals that Beall’s lists need to be used with caution.
Predatory publishing is a real problem and no doubt there are indeed fake outlets
dressed up as scholarly journals, which are prepared to print anything for money.
However, a very brief look at more detailed data for the Czech Republic is
sufficient to reveal that Beall's list of publishers may implicate journals that are
not necessarily “predatory” in the true sense. This is corroborated by the fact that
some journals implicated in the list of publishers publish large numbers of
documents by authors from countries with an advanced research evaluation
culture, where fraudulent publications offer a low payoff in terms of career
progress or research funding.



Uvod

Obchodni model tzv. ,predatorskych“ védeckych casopist je postaven na placeném
open access modelu publikovani: vydavatelstvi si netctuji za predplatné, ale penize
dostavaji pfimo od autord. Diky tomu je mozné obsah S§ifit zdarma kazdému, kdo
oné projevi zajem. Nicméné tim vznikd prostor pro licomérnost podryvajici
kredibilitu védeckého publikovani. Autofi maji s vidinou kariérniho postupu anebo
ziskani bodii v systémech hodnoceni védy (jako je systém ceské vlady znamy a v této
studii tak dale nazyvany jako tzv. ,kafemlejnek“) motivaci si za publikaci zaplatit.
Chamtiva vydavatelstvi na oplatku primhoufi oko pfi peer review. Nejhorsi podvodné
Casopisy peer review pouze predstiraji a za aplatu otisknou cokoliv. Predatortim jde
hlavné o prijmy z poplatkli od autorti. Jedna se o velkou vyzvu pro systémy hodnoceni
védy, které se ohledné prokazani relevance do velké miry spoléhaji na externi peer

review procesy v casopisech.

Open access model publikovani je v tom pfitom nevinné. Rada védci se ho zastava,
protoze jim vadi, Ze nékolik malo vydavatelskych domt, pod jejichz stiechou se
soustiedi vétSina prestiznich casopisti, az prili§ okaté vydélava skrze predplatné
na zverejnovani jejich prace. Predplatné je casto placeno knihovnami z verejnych
penéz, véda je prevazné financovana vladami a peer review zpravidla védci délaji
zdarma. Drahé predplatné kromé toho zplisobuje, zZe chudsi védci, nehledé
na verejnost, nemaji k vysledkiim piistup. Nové casopisy na bazi open access mohou
byt feSenim. Problémy nastavaji, kdyZ open access casopisy nejsou vydavany
organizacemi, kterym lezi na srdci dodrzovani principt kvalitniho peer review, ale

Cisté ekonomicky zisk.

Prikopnikem v odhalovani podvodnych védeckych casopisti je Jeffrey Beall,
knihovnik z University of Colorado, ktery pred nékolika lety zacal systematicky
mapovat casopisy podezrelé z ,predatorstvi“. Na svém blogu vede dva pravidelné
aktualizované seznamy: i) seznam samostatnych casopisii, tj. ,list of stand-alone
journals®, ktery obsahuje jednotlivé predatorské casopisy; a ii) seznam vydavatelstuvi,
tj. ,list of publishers®, ktery poukazuje na pochybné vydavatelstvi zpravidla s vice
Casopisy. O zatrazeni do seznami rozhoduje na zakladé kritérii, kterd mimo jiné

zohlednuji edi¢ni postupy, Fizeni casopisu a dodrzovani etickych norem.


https://scholarlyoa.com/
https://scholarlyoa.files.wordpress.com/2015/01/criteria-2015.pdf

Fenomén predatorskych casopist v posledni dobé ziskava rostouci pozornost
vetejnosti. Pochvalu si zaslouzi zejména projekt Antipredator féra Véda zije!, v rdmci

kterého byl sestaven prehled publikaci uvedenych v Rejstriku informaci o vysledcich

(RIVu), které jsou spojeny s casopisy na Beallové seznamu. Za tyto vysledky tudiz
mohly byt pridéleny ,kafemlejnkovské® body v systému hodnoceni védeckych
vysledkii a potazmo mohlo byt ¢erpano financovani vyzkumu. Autorim tohoto
projektu se v§ak nepodarilo nalézt vSe. BeallGv prvni seznam samostatnych ¢asopist
byl sice pouzit beze zbytku, ale casopisy vychazejici pod hlavickou vydavatelstvi

na Beallové druhém seznamu byly pokryty jenom castecéné.

Cilem této prace je kompletné zmapovat vyskyt predatorskych casopisii v citaéni
databazi Scopus. Oproti Web of Science pokryva Scopus az o 50 % vice Casopisti
(Mongeon a Paul-Hus 2016), je podstatné méné selektivni a mohl by byt nachylnéjsi
k pronikani predatort. Nicméné i pro indexaci ve Scopusu by mél ¢asopis plnit urcité
minimalni pozadavky na kvalitu véetné bezpodmine¢ného dodrzovani peer review
procesu (Scopus 2016). Publikovani v alesponi Scopusovych casopisech tudiz
predstavuje urcitou garanci relevance védeckého ¢lanku. Z pohledu éeského prostiredi
je indexovani casopisu ve Scopusu rozhodujici pro ziskani boda v kafemlejnku,
pricemz v poslednim kole hodnoceni byl jeho vyznam dokonce posilen. Pokud
predatorsky casopis ve Scopusu neni, mohou byt diivody zaplatit si v ném vydani
¢lanku rtizné. Pokud ale casopis do Scopusu pronikne, dostava tato motivace zfejmy

Jfiskalni“ rozmér.

Databaze

Z obou seznamii uvedenych na blogu Jeffreyho Bealla jsme pomoci databaze
Ulrichsweb, ktera je nejsSirsim seznamem periodik na svété, sestavili uceleny prehled
Casopisti podezielych z predatorstvi. Pfehled zahrnuje nejen samostatné casopisy,
jejichz nazvy jsou snadno k mani piimo v Beallové prvnim seznamu, ale rovnéz i
casopisy, které vychazi pod hlavickou vydavatelstvi uvedenych na Beallové druhém
seznamu. Nalezena ISSN byla poté vyhledana v databazi Scopus. Piehled casopist
vydavanych predatorskymi vydavatelstvimi, které pronikly do Scopusu, jsme vytvorili

jako viibec prvni na svété. Ani Jeffrey Beall takovy prehled nema.


http://antipredator.vedazije.cz/
https://www.rvvi.cz/
https://www.scopus.com/
http://ulrichsweb.serialssolutions.com/

Sestaveni databaze

Box 1 uvadi chronologicky postup vytvoieni databaze. Beallovy seznamy byly stazeny
1. dubna 2016. Nazvy jednotlivych casopisi a vydavatelstvi byly ve stejny den
vyhledany v databazi Ulrichsweb s pomoci automatického skriptu naprogramovaného
za timto Gcelem v Pythonu. Skript vyhledal pfesny nazev ¢asopisu ¢i vydavatelstvi a
nasledné ulozil veskeré nalezené zaznamy. S kazdym zaznamem byl z Ulrichswebu
rovnéz stazen jednoznacny identifikator casopisu v podobé International Standard
Serial Number (ISSN). Casopisy bez tidaje o ISSN v Ulrichswebu, coZ oznaduje
periodikum bez radné registrovaného ISSN anebo s faleSnym ISSN, byly z dalsiho

sledovani vyrrazeny.

Za Ucelem odstranéni nesrovnalosti, napiiklad z divodu nepresnych nazvii, byly
nalezené zaznamy manuélné ovéreny. Beallovy seznamy jsou vedeny v podobé
hypertextovych odkazii. Pro ovéieni samostatnych casopisii bylo ISSN uvedené
na webovych strankach casopisu srovnano sISSN z Ulrichswebu. Pokud se ISSN
shodovalo, zdznam byl ponechan, pokud nikoliv, byl vymazan. Pro ovéfeni totoznosti
vydavatele stacdilo nalezeni alespon jednoho shodného ISSN na jeho webovych
strankach a v Ulrichswebu. Pokud se piekryv potvrdil, vSechny ostatni casopisy
od stejného vydavatele byly rovnéz ponechany. Pokud zadny prekryv nenastal, takze

se jednalo o jiného vydavatele, byly vSechny jeho zdznamy odstranény.

Celkové bylo potvrzeno 4 580 ISSN spojenych s Beallovymi seznamy. Rada ¢asopisti
mé rozdilnd ISSN pro tisténou a elektronickou verzi. Jednotlivych casopisti bylo
zaznamenano 3 218, ztoho 281 na seznamu samostatnych casopisti a 2 937 podle
seznamu vydavatelstvi. Seznam samostatnych ¢asopist tudiz tvoii jen Spicku ledovce.
Zaroven ze srovnani s1003 hypertextovymi odkazy na Beallové seznamu
samostatnych casopisti plyne, Ze vice nez tfi ¢tvrtiny z nich nemaji zadznam ani
v Ulrichswebu, natoz v selektivnéjSich databazich, takze o nich kromé neovérenych
udajti z jejich webovych stranek nevime nic. Pro tuto studii to nepredstavuje problém,
protoZe ¢asopisy, které nejsou v Ulrichswebu, nebudou ani ve Scopusu. Avsak je tfeba
mit na paméti, Zze fenomén predatorského publikovani je daleko rozsahlejsi, nez

dokazeme pomoci existujicich databazi popsat.

Nasledné byla skrze tyto ,predatorské” ISSN prohledana citacni databaze Scopus.

Provedeno to bylo opét pomoci automatického skriptu naprogramovaného za timto



ucelem v Pythonu, ktery pro kazdé nalezené ISSN stahl zakladni udaje o poétech
vysledkii v kategoriich ¢lanek (article) a recenze (review) vletech 2004-2015 a
rovnéZ podrobnéjsi tidaje o poctech téchto vysledkid podle zemi ptivodu autort
v letech 2010-2015.3 Nalezeno bylo 405 jednotlivych céasopisii. Z toho plyne, zZe
ve Scopusu meélo indexovan né€jaky vysledek bezméla 13 % zcasopisti z naseho

hledacku. Scopus rozhodné neni viici jejich pronikani imunni.

Pro zamezeni duplicit v ptipadé ¢asopisti se dvéma ISSN pro tisténou i elektronickou
verzi bylo nutné jedno z nich vynechat. Zaznamy ve Scopusu za obé ISSN mélo 119
Casopist. Z téchto mélo 83 indexovany naprosto stejny pocet vysledki za stejné
obdobi, z ¢ehoz plyne, Ze se jedné o identické zaznamy. Pro zbyvajicich 36 ¢asopisti
byly v databazi ponechany pouze tudaje za ISSN, pod kterym byl indexovany vétsi
pocet vysledkli. Podrobnéjsi pohled na jednotlivé publikace ukazuje, ze v drtivé
vétsiné byly takto skute¢né vynechany duplicitni zaznamy, takze k vétsimu zkresleni

nedoslo.

3 Kromé ¢lankd a recenzi jsou treti kategorii tzv. ,citovatelnych® vysledki ve Scopusu, které slouzi jako
jmenovatel vnize prezentovanych podilech, piispévky z konferenci (Conference Paper). Udaje
za prispévky z konferenci v predatorskych casopisech vsak nebyly z praktickych diivodt staZeny.
Nicméné se jedna o okrajovou kategorii, ktera se ve vétsiné€ predatorskych Casopist ani nevyskytuje.
Drtiva vétSina, tj. témér 9o %, citovatelnych vysledkt tvoti ¢lanky, takze zkresleni z diivodu nepokryti
Conference Papers je zanedbatelné.



/B.ox 1: Postup pri vytvoreni databaze \

1) Ziskani seznamu ,predatorskych“ ISSN
a. Beallovy seznamy byly stazeny 1. dubna 2016.

b. Nazvy z Beallovych seznamt byly ve stejny den automatickym
skriptem vyhledany v Ulrichswebu.

c. Zaznamy nalezené v Ulrichswebu byly béhem dubna manualné
ovéfeny spomoci hypertextovych odkazi v Beallovych
seznamech.

d. Celkem bylo potvrzeno 4 580 ,predatorskych“ ISSN pro 3 218

jednotlivych ¢asopisti.
2) Prohledani databaze Scopus pies ISSN

a. ,Predatorské“ ISSN byly 11. srpna 2016 automatickym skriptem
vyhledany ve Scopusu. StaZeny byly tdaje za pocty vysledki a
jejich rozdéleni podle zemé ptivodu autora.

b. Nalezeno bylo 524 ISSN a 405 jednotlivych casopist s alespon
jednim vysledkem indexovanym ve Scopusu.

c. Protoze nékteré Casopisy maji tistény i elektronicky ISSN, bylo
nutné eliminovat duplicity.

- /

Nedostatky dat

Jeffrey Beall rozhoduje o zarazeni Casopisti a vydavatelstvi na své seznamy pouze
na zakladé vlastniho tsudku. Podle vSeho se o tom s nikym systematicky neradi.
Udrzovat si prehled o takto velkém poctu subjektii je vSak pro jednotlivee opravdu
naroc¢ny tkol. Neni mozné, aby obéas nedo$lo k chybé. Casopisy se navic bezesporu
li$i v mife ,,predatorstvi®. Nékteré jsou vylozené podvodné, ale Fada dalSich miiZe byt
na hrané. Avsak uzivatelé téchto seznamti musi pracovat pouze s binarni klasifikaci,
Ze se jedna o predatora. Kromé obcasnych sdéleni na jeho blogu neni blizsi
zdvodnéni uvedeno. Beallovy seznamy zaroven urcité nejsou vycéerpavajici, protoze

nové pochybné ¢asopisy vznikaji doslova kazdy den.4

4 Jen v obdobi duben az kvéten 2016 ptibylo na seznam samostatnych ¢asopisti bezméla 200 novych
zdznamu.



Na pozoru je tieba se mit zejména pii praci s Beallovym seznamem vydavatelstvi.
Pfi oznaceni celého vydavatelstvi jako predatorského nelze vyloudit, Ze spolu
se skuteéné pochybnymi ¢asopisy jsou s nimi do této kolonky zarazeny i takové, které
jsou relativné poctivé. Na tomto seznamu jsou uvedena vydavatelstvi citajici desitky
az stovky titulli, takZze se mize stat, ze né€které zcCasopisti v jejich portfoliu si
predatorskou nalepku nezaslouzi. S vysokou pravdépodobnosti sice nebudou vysoké
kvality, ale ¢asopist s lokalnim dopadem, které publikuji vyzkum s nizkym stupném
novosti, uz i do hlavnich citaénich databazi proniklo pomérné dost. Seznam
vydavatelstvi je tedy nutné pouzivat s védomim, Ze se jedna o sito, které obcas zachyti

i to, co by tam byt nemuselo.

Seriozni vydavatelstvi by na druhou stranu mélo byt schopno se predatorskym
praktikdm zcela vyhnout. Podobné jako v pripadé bankovniho sektoru jsou sluzby
v oblasti vydavatelstvi védeckych casopisti zalozeny na diveére, s jejiz ztratou miii
podnikani ke dnu. Byt jen jediny casopis s predatorskymi sklony, ktery vydavatelstvi
rychle nenapravi, miize zasadné poskodit poveést celé organizace. Zarazeni na Bealltiv
seznam poukazuje prinejmensim na zasadni selhavani vnitinich kontrolnich
mechanismi. Proto je dobry diivod se domnivat, Ze nedostate¢ny peer review proces
bude spise priznacny pro celé portfolio casopistt predatorskych vydavatelstvi.
Pripadii, kdy méa vydavatel pouze jediny pochybny casopis, zatimco ostatni funguji

bezvadné, bude poskrovnu.

Dalsi tskali plyne z casového hlediska. Predatorsky statut vychazi z toho, co bylo
na Beallovych seznamech uvedeno 1. dubna 2016. Jeffrey Beall svoje seznamy
priibézné upravuje. Zaznamy do né€j pridava a obcas (i kdyz zfejmé neprili§ casto)
také odebira, ale zvefejnén je vzdy jen aktualni seznam bez tdaje o tom, kdy se
casopis ¢i vydavatelstvi stalo predatorskym. Dochézi navic i k prevzeti tituldi, které
v minulosti recenzni Fizeni provadély radné, ale novymi vlastniky jsou piepnuty
do predatorského rezimu. Zahrnutim star$ich vysledki se tak objevuje riziko, Ze
nékteré prosly zcela standardnim peer review. Cim vice jdeme do minulosti, tim vice
se toto riziko prohlubuje, takze historické udaje je tfeba brat jako pouze indikativni
pro urceni trendid. Z tohoto diivodu v priifezovych srovnanich radé€ji pouzivame

pouze udaje z poslednich nékolika let.
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Vyvoj v ¢ase

Shen a Bjork (2015) je s nejvétsi pravdépodobnosti doposud jedina studie, ktera se
pokusila odhadnout nartst predatorskych casopisii v celosvétovém meéritku.
Na zikladé Beallovych seznami (z 1. zafi 2014) manuélné prosli relevantni webové
stranky. Nalezli celkem 11 873 Casopisii, ze kterych vybrali stratifikovany soubor 613
titul. Z analyzy podrobnéjsich dat z tohoto podsouboru a po dopoc¢tu na celkovou
populaci vyslo, Zze se mezi roky 2010 a 2014 pocet ,aktivnich® (s alesponn jednim
¢lankem) predatorskych casopisti zvysil ze zhruba 2 tisic na 8 tisic a pocet ¢lankt
v nich publikovanych narostl z 53 tisic na 420 tisic. Jak vSak sami autoii upozornuji,

jedna se pouze o hrubé odhady.

Crawford (2014a) sice nesledoval vyvoj v Case, ale proklikal iplné vsechny webové
odkazy na Beallovych seznamech (stazenych na konci bfezna az za¢atku dubna 2014).
Nalezl celkové 9 219 éasopisti, z toho 320 podle seznamu samostatnych ¢asopist a
8 899 podle seznamu vydavatelstvi. Zajimavé bylo zjiSténi, Ze v letech 2012-2014
ve zhruba 40 % z nich nevysly Zzadné anebo méné nez c¢tyfi clanky, takZze se jedna
o prazdné schranky, a ve 20 % z nich vysSel pouze maly pocet ¢lankt. Dalsi 4 % byly
skomirajici casopisy s rychlym poklesem na témér zadné ¢lanky v roce 2014 a 6 %
bylo nedosazitelnych (bez vlastnich webovych stranek). Casopisti, ve kterych se

pravidelné publikuje, tudiz byla zhruba tretina.

Obrazek 1 potvrzuje, Ze srazantnim rlstem celkového trhu s predatorskym
publikovanim se nékterym z téchto casopisi daii stale castéji pronikat i
do respektované cita¢ni databaze Scopus. Na vertikalni ose je podil sledovanych
predatorskych vysledki na celkovém poctu tzv. ,citovatelnych® vysledki v této
databazi vdaném roce. JednoduSe feceno to ukazuje miru jejich pronikani
do Scopusu. Absolutni pocty indexovanych predatorskych vysledki jsou pro doplnéni
uvedeny nad jednotlivymi sloupci. Rozdilné barvy znazornuji jejich rozdéleni mezi

Bealliiv seznam nezavislych ¢asopisti a seznam vydavatelstvi.
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Obrazek 1: Podil predatorskych vysledki ve Scopusu (v %)
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Zdroj: Scopus (stav k 11. Fijnu 2016), Beallovy seznamy (stav k 1. dubnu 2016), vlastni zpracovani.

Za obdobi 2004-2015 bylo ve Scopusu zaznamenano celkové 306 tisic vysledkt
v Casopisech, které Jeffrey Beall v soucasné dobé povazuje za predatorské. Odpovida
to 1,2 % vSech indexovanych vysledki za toto obdobi. Dlouhodoby trend je
jednoznacény. V roce 2004 z téchto ¢asopisti do Scopusu proniklo méné nez 2 tisice
vysledkil, coz tvofilo zanedbatelny 0,1% podil. Cast z nich se navic zfejmé d4 pfipsat
Casopistim, které vté dobé jesté nebyly predatorské. V roce 2015 jiz pocet téchto
pochybnych vysledkii ve Scopusu dosahl hranice 60 tisic, coz odpovidalo témér 3,0%
podilu. Zhruba kazdy Sestatricaty vysledek indexovany ve Scopusu je v dne$ni dobé

podeziely z predatorského ptvodu.

Nastup tohoto fenoménu dlouho unikal pozornosti. Do roku 2011 rostl podil
predatorskych vysledkii ve Scopusu po exponencilni kiivce. K zasadnimu zvySeni
doslo zejména mezi roky 2008 a 2011. Potom nastal vyrazny zlom v trendu, kdy se
jejich podil na nékolik let ustalil pod 2,0 % a dokonce i mirné poklesl. Scopus patrné
odhalil taktiky n€kterych z téchto ¢asopisii, zacal aktivnéji branit jejich pronikani a ty

nejkriklavéjsi z databaze vyradil. Svou roli mozna sehrala také osvéta Jeffreyho
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Bealla, ktery praveé v tomto obdobi spustil sviij blog. Nicméné v roce 2015 prisla dalsi

vlna jejich citelného nartstu.

Za povSimnuti stoji rozdily mezi vysledky podle Beallova seznamu samostatnych
Casopisi (Cervené sloupce) a casopisi nalezenych podle Beallova seznamu
vydavatelstvi (modré sloupce). Samostatné ¢asopisy jsou od zacatku v mensiné. Okolo
¢tyt pétin predatorskych vysledki po vétsinu sledovaného obdobi spad4 pod seznam
vydavatelstvi. Zatimco rtst vysledki ze samostatnych predatorskych casopisi se
v poslednich letech vyrazné zpomalil, rist tituld z predatorskych vydavatelstvi se
zastavit nedafi. Nartist za posledni tfi roky jde témér zcela na vrub seznamu

vydavatelstvi.

Celkové se potvrzuje, Ze problém predatorskych casopisti se zadal vyraznéji
prohlubovat teprve nedavno. Podil bezmila 3% na celkovych indexovanych
vysledcich ve Scopusu se stale nejevi jako zavratné Cislo, a to tim spiSe, Ze prevazna
vétsSina z nich vychazi z Beallova seznamu vydavatelstvi, ktery jak jiz je diskutovano
vySe muze podil predatori nadhodnocovat. Alarmujici je vSak riistovy trend jejich
pronikani, ktery po nékolikaletém ochabnuti opét nabira na sile. Navic nelze vylouéit,
ze viadé zemi je tento problém daleko zavazné€jsi nez ve svété jako celku, coz je

otazka, na kterou se zamérime nyni.
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Rozdily mezi zemémi

Z vice nez dvou stovek zemi, ze kterych podle adaji z Scimago Country Rank pochazel

alespon jeden autor ,.citovatelného® vysledku ve Scopusu, jsme v zajmu zpiehlednéni
vyradili zavisla tzemi a staty s méné nez 300 tisici obyvateli. Odstranéna tak byla
mimo jiné fada malych ostrovnich statti v Karibiku anebo Oceénii, které nejsou
predmétem zajmu této studie. Po tomto zazeni v souboru zistalo 171 statli, véetné
velkého poctu rozvojovych zemi, které pokryvaji drtivou vétsSinu obyvatel i védeckého

vykonu svéta.

Na obdobi 2013-2015 se zamérujeme z jiz vySe uvedeného diivodu, a sice Ze u starsich
udaji roste riziko, Ze v té dobé ¢asopisy na Beallovych seznamech jeSté nemusely mit
predatorsky charakter. Udaje za posledni tii roky, nikoliv pouze za posledni rok,
bereme ztoho diivodu, abychom zvysili pocet analyzovanych vysledkii a tim i
robustnost prezentovanych srovnani. Kazd4 ze sledovanych zemi ma za toto obdobi

celkové ve Scopusu vice nez 30 vysledki.

Komparativni analyza je provedena pomoci grafii pro rtizné vymezené skupiny zemi.
Nejprve pro cleny OECD, potom pro nejhlife postizené zemé v celosvétovém
srovnani, nasledné pro nejvétsi zemé podle poctu obyvatel a konecné pro veétsi
skupiny zemi podle ekonomické trovné a geografickych oblasti. VSechny grafy maji
na vertikalni ose zobrazen procentni podil predatorskych vysledki ze vSech vysledkt
od autorti zdané zemé, jinymi slovy pocet vysledkli v predatorskych casopisech
normalizovany celkovym publika¢nim vykonem specificky pro kazdou zemi. Odhaluje

to miru zasazeni dané zemé problémem predatorského publikovani.
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Predatorské vysledky v zemich OECD

Obrazek 2 ukazuje, ze ze zemi OECD vychazi zdaleka nejhtire Jizni Korea, kde je 5 %
vysledkt publikovano v casopisech podezielych zpredatorskych praktik. Dalsi
sasijsky tygr® Taiwan, ktery sice nepatii do klubu zemi OECD, ale nebyt politickych
prekazek by do néj z hlediska vyspélosti pattit mohl, by byl v tomto srovnani s 1,7%
podilem hned na ¢tvrtém misté. Ackoliv se obéma zemim podarilo dotdhnout
na sveétovou $picku v technologiich, naptiklad méreno vydaji na vyzkum a vyvoj, uz se
jim nedari hlidat, aby se ¢ast jejich rychle rostouciho védeckého sektoru nenechala

zlakat predatorskym publikovanim.

S vyraznym odstupem, ale hned na druhém misté je Slovensko sbezmala 2%
podilem, coz se blizi dvojnasobku priméru OECD. Pii srovnani jen podle seznamu
samostatnych ¢asopist vychazi nas vychodni soused dokonce nejhiife. AZ za nim jsou
o néco méné postizené Turecko, Mexiko anebo Chile, coz jsou vsak clenské zemé
OECD, které ptrinejmensim z hlediska ekonomické vykonnosti nejsou tradi¢né razeny
mezi nejvyspélejsi zemé. Jejich umisténi v horni ¢asti srovnani je tudiz ocekavané.
Na Slovensku se nastup predatorského modelu publikovani ocividné rovnéz

nepodatilo podchytit.

Ceska republika vychéazi s1,3% podilem jako sedmé nejzasazenéj§i zemé v ramci
OECD. Za lichotivy vysledek to povazovat nelze. Prilisné znepokojeni vSak prozatim
také neni na misté, protoze jde stale o relativné nizky podil. Oproti zemim, se kterymi
bychom se jinak radi srovnavali, jako je Izrael, Japonsko, USA anebo sousedni
Némecko a Rakousko, ale také oproti priméru OECD, je to horsi jen o nékolik desetin

procenta. Z celosvétového pohledu se jedna o v podstaté zanedbatelny rozdil.

Zajimavé srovnani se nabizi mezi Ceskou republikou a Slovenskem na jedné strané,
které patii k tém hor§im zemim, a Polskem, Mad’arskem a Slovinskem na strané
druhé, které se umistily na zcela opaéném konci. Prekvapivé je zejména zjiSténi, ze
Polsko a Madarsko maji vtomto srovnani dplné nejniz§i podil predatorskych
vysledki. Dokonce niz$i nez tieba severské zemé, kde je véda fizena na mnohem vyssi
urovni, i kdyZ pomérné drobné rozdily, které vychazi zhruba v dolnich dvou tretinach

poradi, by se nemély precenovat.

Az na drobné vyjimky se ve vyspélych zemich priliS nedafi samostatnym

predatorskym casopistim. Jejich podil je zejména v méné postizenych zemich oproti
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predatorskym vydavatelstvim zanedbatelny. Publikovani v samostatnych ¢asopisech
je mozna snaze postizitelné, protoze jejich nazvy jsou primo uvedeny v daném
seznamu, takze je jednodussi tomu predejit. Pokud pripustime, jak jiz bylo nékolikrat
zdliraznéno, Ze ne vSechny casopisy vychazejici ze seznamu vydavatelstvi musi byt
nutné predatorské, a ze do takovych nepravem implikovanych vyjimek mohou nejvice
prispivat pravé autofi ze zemi s nejvyspélejsi kulturou védy, prevaznou vétSinu

vyspélych zemi problém s predatorskym publikovanim prili$ netrapi.
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Obrazek 2: Podil predatorskych vysledkii ve Scopusu v zemich OECD, 2013 - 2015 (v %)
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Predatorské vysledky v nejpostizenéjsich zemich

Obrazek 3 uvadi nejhtie postizené zemé v celosvétovém srovnani. Problém
s predatorskym publikovanim zdaleka nejvice suzuje rozvojové zemé, ale jinak se
jednd o fenomén zasahujici cely svét napri¢ kontinenty, rtznymi kulturami ci
politickjm ziizenim. Nejedna se vesmés o tplné nejchuds$i zemé. Rada znich si
udrzuje védeckou infrastrukturu, zejména univerzity. Jejich uroven z hlediska
vybaveni a financovani je vSak nesrovnatelnd sezemémi vyspélymi. Mistni
vyzkumnici tak ¢asto maji malou Sanci délat vyzkum na svétové trovni. Aby mohli
vykazat n€jaké vysledky, a protoze jim to slaba kultura hodnoceni v téchto zemich

umoznuje, maji silnou motivaci vyuzit sluzeb predatorskych ¢asopisti.

Nejzavazn€jsi situace je v Albanii, kde zhruba kazdy treti z vice nez tisice tamnich
vysledkii byl otisknut v predatorském casopise. S vyraznym odstupem na dalsich
mistech nésleduji Kazachstan, Indonésie, Nigérie Irdk Syrie a Indie svice nez
desetinou vysledki v predatorskych casopisech. Kromé Syrie a Irdku patfi mezi
nejhorsi i fada dalSich zemi rozvracenych valkami a vnitinimi konflikty jako je Libye,
Jemen, Stdan anebo Eritrea. Na seznamu je i né€kolik zemi zbohatlych diky vyvozu
ropy, jako jsou Brunej, Oman anebo Saudska Arabie. Zejména Saudski Arabie
investovala velké penize do rozvoje univerzit, avsak zjevné si zatim nedokaze hlidat,

jak jsou tyto prosttedky vynakladany (Yahia 2016).

Jediny kontinent, ktery vtomto piehledu pomérné piekvapivé nema ani jediného
zastupce, je Latinskd Amerika. Nejhiife postizend zemé z této oblasti je Jamajka,
ktera je vSak s pouze 2,2% podilem az na 59. misté. V horni poloviné celosvétového
poradi jsou jen dalsi tfi zemé Latinské Ameriky, a to jmenovité Mexiko, Chile a
Trinidad a Tobago. Nicméné spiSe nez poctivost tamnich védci to mize odrazet
doposud nezminénou slabinu Beallovych seznamti, ktera spocivd vtom, Ze se
v podstaté vyhradné jedna o casopisy vychazejici v anglictiné. Stejné tak ve Scopusu
jsou indexovany vysledky prevazné v angli¢tin€. Nelze vyloudit, Ze v Latinské Americe
je problém s predatory rovnéz nezanedbatelny, avsak jsou to casopisy vydavané

ve Spané€lstiné.

Nékteré z uvedenych zemi maji, bud’ z divodu obecné malé velikosti anebo malého
védeckého sektoru, pocty celkovych vysledki v fadu nékolika stovek ¢i pouze desitek

roc¢né. Patii k nim naptiklad Eritrea, Togo, Brunej anebo Jemen. K dosazeni relativné
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velkého podilu predatorskych vysledki potom stacéi, aby timto zptisobem zacalo
publikovat nékolik jednotlivedi, takze ztoho nelze délat velké zavéry. Nicméné
v zemich s velkymi pocty vysledki v Fadu tisict ¢i desitek tisic ro¢né, jako jsou Indie,
Jizni Korea, Rusko, Malajsie, Jizni Afrika, Saudska Arabieci Egypt a rada dalSich, se

musi jednat o systémovy problém.

Zdiraznit je tfeba rozdilné méritko na vertikalni ose oproti predchozimu obrazku.
V zemich OECD je tendence k publikovani v predatorskych casopisech skutecné
vyrazné nizs$i nez ve zbytku svéta. Jedinou vyjimkou je Jizni Korea, ktera vychazi
vtomto prehledu jako Sestd od konce. Podtrhuje to =zavaznost problému
s predatorskym publikovanim v této jinak vysoce rozvinuté asijské zemi. Bylo by
obtizné najit dalsi socio-ekonomicky ukazatel, ve kterém je Jizni Korea na podobné

urovni jako Jizni Afrika, Ukrajina anebo Eritrea.

Slovensko, které je druhé nejhorsi vramci OECD, je v celosvétovém srovnani az
na 66. misté. Ceska republika vychéazi jako 83. v poradi, takZe zhruba v poloving,
spolu se zemémi jako je Itdlie a LotySsko, ale také Tunisko, Kolumbie, Trinidad a
Tobago ¢i Myanmar, takze v docela pestré spolecnosti. Z evropskych zemi, které
nejsou ¢leny OECD, se do poradi tficeti nejhorsich zemi az ke konci vklinily i Ukrajina
a Rusko. Bosna a Hercegovina, Cerna hora, Makedonie, Moldavie, Rumunsko, Malta
a Srbsko jsou dal$i evropské zemé, které jsou v podilu predatorskych vysledki horsi

nez Ceska republika.

Za zminku také stoji, Ze na opa¢ném konci poradi s naopak celosvétoveé nejnizsimi
podily predatorskych vysledkii rovnéz dominuji rozvojové zemé. Nékteré znich
vybocuji s podily velmi blizkymi nule anebo v nich dokonce neptisobi viibec zadni
autori predatorskych publikaci. Patii k nim fada nejchudsich zemi, jako jsou Cad,
Haiti, Kongo (Dem. Rep.), Madagaskar anebo Mali. Jedna se o zemé zaostalé natolik,

Ze ani pandemie predatorského publikovani do nich doposud nestihla dorazit.
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Obrazek 3: Podil predatorskych vysledkii ve Scopusu ve 30 nejpostizenéjsich zemich, 2013 - 2015 (v %)
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Zdroj: Scopus (stav k 27. Fijnu 2016), Beallovy seznamy (stav k 1. dubnu 2016), vlastni zpracovant.
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Predatorské vysledky v nejvétSich zemich

Obrazek 4 nabizi srovnani podilu predatorskych vysledkii mezi nejlidnatéjsimi
zemémi. Zobrazeny jsou tak zhlediska velikosti i dilezité zemé, které se
do dosavadnich srovnani nedostaly, i kdyz si z pohledu vihy ve svété zasluhuji
patfi¢nou pozornost. Cina a Brazilie jsou hlavnimi p¥iklady takovych zemi. Navic se
pri pouziti stejného meéritka pro vSechny zemé nazorné ukazuji propastné rozdily
v pristupu k predatorskému publikovani mezi rtznymi castmi svéta. Pokud
pomineme jiz vySe zminéné Kongo (Dem. Rep.)5 bez jediného predatorského
vysledku, soustiedi se na konci tohoto poradi vyspélé zemé. Na opa¢ném konci jsou

mezi nejhorsimi vyhradné rozvojové zeme.

Zajimavé je srovnani mezi dvéma nejlidnatéj§imi zemémi. Indie patii k Gplné
nejpostizendj$im zemim, ale v Ciné se predatortim podle téchto idajii nedafi. Shen a
Bjork (2015) zjistili, Ze vice nez ctvrtina predatorskych vydavatelstvi sidli pfimo
v Indii, coZ domécim autoriim dava vyhodu ,vlastniho hristé“. Nelze se potom divit,
Zze problém s predatorskym publikovanim tam dosahuje takovych proporci.
Na druhou stranu je nutné pripomenout jiz vySe zminénou slabinu ohledné pokryti
¢asopisti prevazné v angli¢ting. Zatimco v Indii je angli¢tina tfednim jazykem, v Ciné
je odlisny nejen jazyk, ale také pismo, takze tamni problém s predatorskym modelem

publikovani miize z velké ¢asti unikat nasi pozornosti.

Nicméné nenechme se zmast pomérovymi ukazateli. Rovnéz v Ciné je tento problém
velmi rozsahly, jenom tolik nevynika v poméru k celkovym publika¢nim vysledkiim.
P¥i pohledu na absolutni ¢isla totiZ zjistime, ze v Ciné i Indii byl poéet predatorskych
vysledkl za sledované trileté obdobi okolo 30 tisic. Dohromady za obé tyto zemé to
zabira 35,4 % vSech celosvétovych predatorskych vysledkt. Dalsi v poradi z hlediska
absolutni velikosti jsou USA se zhruba 15 tisici vysledky a 8,2% podilem ve svété,
takze i vzemi s bezpochyby nejkvalitn€jsi védou se najde velké mnozstvi autorii
platicich za publikace v predatorském casopise. Pokud k tomu pridame c¢tvrtou Jizni
Koreu s 6,1% podilem, tak se dohromady za tyto ctyfi zemé jiz dostaneme k celé

poloviné celosvétové produkce predatorskych vysledkii.

5 Kongo (Dem. Rep.) je s bezméla 75 mil. obyvatel ¢tvrtou nejvétsi zemi v Africe a devatenactou
nejvétsi zemi na svété. Z pouze 141 ,citovatelnych” vysledki ve Scopusu od autorti z této zemé
ve sledovaném tiiletém obdobi nebyl Zddny predatorsky.
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Obrazek 4: Podil predatorskych vysledki ve Scopusu ve 30 nejlidnatéjsich zemich, 2013 - 2015 (v %)
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Zdroj: Scopus (stav k 27. ijnu 2016), Beallovy seznamy (stav k 1. dubnu 2016), vlastni zpracovandi.
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Predatorské vysledky podle skupin zemi

Obrazky 5 a 6 shrnuji dosavadni pozorovani do srovnani podle ekonomické tirovné a
geografickych oblasti. Zemé OECD jsou prezentovany zvlast vlevé casti, aby
nezkreslovaly skupinové primeéry, zatimco vSechny ostatni jsou rozdé€leny do étyt,
respektive deviti skupin podle téchto kritérii v pravé c¢asti. Rozdéleni podle
ekonomické trovné se ridi tridénim Svétové banky (2016), které déli zemé podle
hrubého narodniho diichodu na obyvatele na vysoky dichod (,high income®),
stfedné vysoky diichod (,medium high income®), stfedné nizky dtichod (,medium
low income®) a nizky dichod (,,low income®). Rozdéleni podle geografickych oblasti

sleduje rozdily mezi (sub)kontinenty.

Srovnani podle ekonomické tirovné potvrzuje, Ze zemé OECD jsou zasaZeny nejméne.
Ostatni bohaté zemé, které nejsou ¢leny OECD, maji vice nez dvakrat vyssi sklon
k predatorskému publikovani. Primér za tuto rtiznorodou skupinu tdhnou nahoru
zejména zeme bohaté na ropu jako Brunej, Oméan, Saudska Arabie, Rusko, Kuwait,
Bahrajn, Rovnikova Guinea, anebo Spojené Arabské Emiraty. Zdaleka nejhorsi
situace je vSak ve stiedné rozvinutych zemich, vtadé znichz jiz také zacinaji
ocenovat roli védy pro rozvoj spolecnosti, avsak jesté potrva, nez se zaénou
prosazovat do Spickovych céasopisti. Pfesto jsou i akademici vtéchto zemich casto
nuceni k neustdlému publikovani. Spojeni tlaku na vykazovani védeckych vysledkt

s nizkou kulturou hodnoceni tvori zivnou ptidou pro predatory.

Regionalni rozdily potvrzuji kontury, které bylo mozné vysledovat jiz z predchozich
srovnani. Jako nejpostizen€jsi vychazi oblast prevazné arabského svéta v zapadni Asii
a severni Africe. Predatorskému publikovani se také velmi dari v rozvojovych zemich
stfedni, jizni a vychodni Asie. Silné jsou zasazeny i periferni oblasti na jihu a vychodé
Evropy, i kdyz zde je tfeba pripomenout vyrazné vybocujici Albanii, bez jejihoz
zapocitani vychéazi primér za tuto skupinu polovi¢ni. Oproti tomu Latinska Amerika
a rovnéz Oceanie (kromé ¢lentit OECD v souboru zbyli jenom tii zastupci) jsou jesté
o néco méné€ nachylné k publikovani v predatorskych ¢asopisech nez zemé OECD.
Latinskd Amerika m4a s OECD i podobnou proporci mezi vysledky pochézejicimi

ze seznamu samostatnych casopist a vydavatelstvi.

23



Obrazek 5: Podil predatorskych vysledkii ve Scopusu podle hrubého
narodniho dichodu na obyvatele, 2013 - 2015 (v %)
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Zdroj: Scopus (stav k 27. ¥ijnu 2016), Beallovy seznamy (stav k 1. dubnu 2016), Svétovd Banka
(2016), vlastni zpracovandi.

Obrazek 6: Podil predatorskych vysledkti ve Scopusu podle geografickych
oblasti, 2013 - 2015 (v %)
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Zdroj: Scopus (stav k 27. Fijnu 2016), Beallovy seznamy (stav k 1. dubnu 2016), vlastni zpracovant.
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Ceska republika

Obrazek 7 poskytuje podrobnéjsi pohled na vyvoj predatorskych vysledkt ve Scopusu
od autorti z Ceské republiky. Na jednu stranu je stejné jako ve svété ziejmy riistovy
trend, kdy se mezi roky 2010 a 2015 jejich pocet vice nez zdvojnasobil. Na druhou
stranu v absolutnich ¢islech jde stale jen o par stovek vysledkd, které predstavuji
o néco malo vice nez 1 % z celku. Za tyto vysledky jsou kafemlejnkem ro¢né pridéleny
z institucionélniho financovani vyzkumnych organizaci fadové desitky miliond, coz
jsou promile zcelkového rozpoctu. Kazdé Spatné utracené koruny z verejnych
rozpocti je tfeba si vSimat, avSak zhlediska fungovani systému jako celku se

prozatim nejedna o zdsadni problém k feSeni.

Od roku vydani 2013 se vramci kafemlejnku zacaly bodovat vysledky indexované
ve Scopusu vzestupné podle relativni hodnoty SJR indexu casopisu vramci
oborovych skupin v rozsahu 10 — 305 bodi (Utad vlady CR 2013, s. 31). Do té doby
vladni metodika hodnoceni udélovala za vysledky ve Scopusu pausalné 12 bodi
(Utad vlady CR 2012, s. 33). ,Fiskalni“ motivace publikovat v téchto asopisech se
tudiz od roku 2013 razantné zvysila. Nartist poctu vystupii o 70 % mezi roky 2012 a
2013 svadi kzavéru, Ze se to projevilo okamzité. Nasledna stagnace vsak tuto
hypotézu nepodporuje. Dluzno dodat, Ze zména zptisobu hodnoceni byla schvalena
az vpoloviné roku 2013 a vesla v nejsirsi zndmost hlavné po zverejnéni vysledkt
hodnoceni na prelomu let 2014 a 2015. Zmény ve vladnim hodnoceni patrné

ovliviiuji publikacni chovani az s del$im zpozdénim.6

6 Za prvnich deset mésicti roku 2016 (do 30. fijna 2016) bylo od autort z Ceské republiky ve Scopusu
zaznamenano 227 predatorskych vysledkd, takze pokud se ve zbytku roku néco zasadné nezméni,
nemeélo by dojit k meziro¢nimu poklesu, ale ani k zasadnimu nartistu. V této souvislosti je tieba dodat,
Ze téma predatorského publikovini se na vefejnosti zadalo intenzivné probirat od roku 2015
v souvislosti s kauzou Strielkowski a akademicka obec zacala v obavé o vlastni diskreditaci vénovat
tématu mnohem vétsi osobni i institucionalni pozornost (Komm 2016).
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Obrazek 7: Podil predatorskych vysledkii ve Scopusu od autorti z Ceské

republiky
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Zdroj: Scopus (stav k 30. Fijnu 2016), Beallovy seznamy (stav k 1. dubnu 2016), vlastni zpracovandi.

Tabulka 1 ukazuje, Ze se predatorské vysledky silné koncentruji v nékolika maéalo
casopisech. Konkrétné v letech 2013 — 2015 se devét casopisl s nejvétsim poctem
vysledki podilelo polovinou a dva nejpopularnéjsi dokonce ¢tvrtinou na vsech téchto
vysledcich z Ceské republiky. Jedn4 se o rozmanity priifez tim, jak ¢asopisy podezielé
z predatorskych praktik vypadaji. Pét znich je zriznych divodi podezielych
naprvni pohled. Oznaeni ¢ty casopisi uvedenych na tomto seznamu

za predatorské se vsak jevi jako prinejmensim sporné.”

Na prvnim misté je tfeba zminit c¢asopisy Frontiers in Plant Science, Frontiers
in Microbiology a Frontiers in Behavioral Neuroscience z vydavatelstvi open access
Casopisti Frontiers. Kromé Scopusu jsou vSechny indexovany i ve Web of Science.
Maji prideéleny Article Influence Score (AIS) a Journal Impact Factor (IMP)

s podobné ptisobivymi vysledky. Frontiers in Plant Science ma hodnotu AIS 1,302 a

7 Seznam se li§i ve srovnani s Komm (2016, s. 18) zejména z dtivodu, Ze se jedné o vysledky pouze
za roky 2013 - 2015. Naptiklad v éasopise Interdisciplinary Toxicology bylo za toto obdobi od ceskych
autorli ve Scopus zaznamenéno pouze 5 vysledkii, zatimco v piedchozich trech letech 2010 - 2012 to

Vv

Ze Casopisy mohou meénit predatorsky status v ¢ase.
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IMP 4,495, coz ho radi na 15. misto mezi 209 c¢asopisy v oboru ,,Plant Sciences®.
Frontiers in Microbiology ma hodnotu AIS 1,393 a IMP 4,165, coz ho radi na 23.
misto mezi 123 casopisy voboru ,Microbiology“. Frontiers in Behavioral
Neuroscience ma hodnotu AIS 1,179 a IMP 3,392, coz ho radi na 6. misto mezi 51
casopisy v oboru ,Behavioural Sciences®. Z hlediska cita¢nich metrik si tudiz ve svych
oborech jiz stihly vybudovat pomérné dobré renomé. Je pravda, ze za publikaci
vnich si autoii musi poradné priplatit, ale podobné c¢astky si étuji za zverejnéni
vrezimu open access ve ,standardnich® védeckych casopisech i zavedena

vydavatelstvi.

Jeffrey Beall n€kolikrat probiral vydavatelstvi Frontiers na svém blogu (Beall 2013a,
2015, 2016ab). Jesté v srpnu 2015 psal, Ze ,vydavatel Frontiers na mém seznamu
neni, prestoze ohledné néj pravidelné dostavam dotazy a stiznosti“, ale v ¢ervenci
2016 jiz dochazi k zavéru, ze ,peer review proces ve Frontiers nefunguje spravné.
Je zkreslen snahou piijmout co nejvice clankii s cilem zvysit trzby firmy. Frontiers
neni nic jiného nez vanity press8“, a oznamuje, Ze nad nim vyikl predatorsky ortel.9
Beall opakované kritizuje systematicky laxni pristup k peer review, zvésti o tlaku
na editory prijimat ¢lanky k publikaci a vysoké poplatky za publikovani. Poklada si
otazku: ,,Proc jsou védci ochotni zaplatit takové penize, kdyz existuje velké mnozstvi

jinych ¢asopistl, které publikuji solidni ¢lanek bezplatné?“

Frontiers vydava ve forméatu open access 57 ¢asopisi, z nichz je polovina indexovana
ve Scopusu a tfetina ve Web of Science. Rozhodné se tedy nejedné o cisté podvodné
vydavatelstvi, které by za poplatek otisklo cokoliv. Neni tudiz prekvapenim, Ze jeho
zarazeni na Beallliv seznam vzbudilo ve védecké komunité rozporuplné reakce. Staci
si procist diskuse pod jeho blogy. Nékteii tento krok uvitali a pridali vlastni nepékné
zkuSenosti s ¢asopisy od tohoto vydavatele. Jini naopak jiz drive Beallovi vycetli, Ze je
mu trnem v oku open access model publikovani jako takovy (Beall 2013b, Berger a
Cirasella 2015, Crawford 2014b). Dokonce si to vyslouzilo i poznadmku v ¢asopise

s,

Nature, ktera kritizuje subjektivnost hodnoceni ,predatorstvi“: ,Kritici zarazeni

8 Jako Cesky preklad ,vanity press“ se nabizi ,publikovani pro osobni potéchu®, nicméné ustaleny
vyraz neexistuje. V éeském akademickém prostredi jsou v oblasti knih znAma naptiklad vydavatelstvi
Lambert Academic Publishing ¢i Nova Science Publishers.

9 Frontiers je uvedeno na Beallové seznamu pouzitém v této studii, ktery byl stazen 1. dubna 2016,
takZe toto vydavatelstvi muselo byt pfidano jiz nékolik mésicti pied zvefejnénim citovaného blogu
(Beall 2016b).
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Frontiers na Beallovu cernou listinu tvrdi, Ze open access vydavatel reputaci ma a
provadi radné peer review. Pridani Frontiers odhaluje velkou slabinu Beallova
seznamu: neni zaloZzeno na solidnich datech, ale na Beallové intuici.“ (Bloudoff-
Indelicato 2015). K natcéeni konkrétné téchto dvou casopisti z predatorstvi je tedy

treba pristupovat opatrné.

Predatorska ,nalepka“ pro tyto casopisy se zda byt symptomatickid pro jiz vyse
zminéné uskali Beallova seznamu vydavatelstvi, ze s problémovym vydavatelem
mize do této kolonky nepravem spadnout i poctivy casopis. Konkrétni casopisy
mohou diky praci soudného editora fungovat dobie i v prostiedi, které je jinak
nachylné k zavadnym praktikim, ke kterym povzbuzuje model placeného open
access publikovani. Skute¢nost, Ze vydavatelstvi cas od casu ud€la chybu, jesté
neznamend, ze se jednd o predatora vpravém slova smyslu. Zdvizeny prst
pro konkrétni c¢asopis je urcité na misté, ale oznacovat takto celé portfolio casopisii
daného vydavatele miize byt opravdu prehnané. S ledabylym peer review a dokonce
plagiarismem se bohuZel potykd spousta casopisi (Martin 2013). Kolik
,standardnich® ¢asopisti by muselo byt takto nalepkovéano pfi pouziti stejné prisného

metru?

International Journal of Electrochemical Science plisobi jako spiSe na hrané mezi
druhofadym a vylozené predatorskym casopisem. Jde o nejpopularnéjsi casopis
na Beallovych seznamech v Ceské republice. Zatazen je nejenom do Scopusu, ale i do
Web of Science, a to jiz del$i dobu. Nejvice pfispévatelti pochazi z Ciny, Saudské
Arabie, Egypta a dalsich rozvojovych zemi. Cesti autofi byli za sledované obdobi
devati nejcast€jsi. Komm (2016) cituje komentar Jeffreyho Bealla, podle kterého ma
nezvykle vysoky pocet stazenych c¢lank zdvodu diivéjsi publikace jinde a je
provozovan editorem, ktery je zaroven v redakéni radé dalSich podezielych ¢asopist,
avSak rovnéz uvadi, ze podle nékterych autort casopis ,neni kvalitni, ale zdroven
nesplituje znaky preddtorského casopisu®. Miinich (2016) tento casopis rozebira
na svém blogu, kde upozornuje na nejasnosti ohledné identity vydavatele, protoze
neni zfejma jeho adresa ani dalSi nalezitosti. Jeho ,predatorskost® je probirana i
v diskusi na tomto blogu, kde se na obranu tohoto ¢asopisu vyjadruje i cesky clen

jeho redakéni rady.
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Ostatni uvedené casopisy ptsobi podivnéji. V pripadé International Journal
of Mathematical Models and Methods in Applied Sciences a WSEAS Transactions
on Business and Economics je zarazejici velmi vysoky podil ceskych autort
na celkovych vysledcich. Ce$ti autofi jsou zdaleka nejaktivné&j$imi piispévateli.
Podrobnéjsi odpovéd na otazku, pro¢ tomu tak je, moznd znaji jen clenové
redakénich rad. Podle webovych stranek téchto casopisti jsou v obou redakcénich
radach opét zastoupeni i akademici z ¢eskych univerzit. Zfejma je rovnéz snaha
o ztizeni identifikace jejich vydavatele, protoze na jejich webovych strankach
o vydavateli neni ani zminka. Ulrichsweb uvadi, ze oba ¢asopisy pochézi z Recka, ale
opravdova vazba na Recko se hleda té7ko. Rekové nejsou v redakénich radach a ani
nepatfi mezi Casté prispévatele. Webové stranky obou casopisii jsou navic zjevné
vytvoreny podle stejné Sablony. Nabizi se tedy podezieni, Ze tyto ¢asopisy maji spise

nez s Reckem své operace spojeny s Ceskou republikou.

Zajimavy je také prtiklad Actual Problems of Economics. Jde o lokalni
vychodoevropsky ¢asopis, ktery sidli na Ukrajiné, odkud pochazi také autori poloviny
jeho c¢lankt. Kromé anglic¢tiny élanky vychazi v rustiné ¢i ukrajinstiné a kromé
ceskych autorti v ném publikuji prevazné Kazasi, Rusové, Polaci, Srbové ¢i Slovéaci.
Zatimco ve Web of Science se tento casopis udrzel pouze v letech 2010 a 2011, Scopus
ho indexuje dodnes. Jenom za prvni polovinu roku 2016 se v ném objevilo dalsich
10 vysledkl od ceskych autorii. Podobnym osudem si prosel také ¢asopis Advanced
Science Letters. Do Web of Science se mu podatilo proklouznout vroce 2010,

po kterém byl podle vS§eho vyhozen. Naopak ve Scopusu prozatim ziistava.

Predatorstvi ¢asopisu Mediterranean Journal of Social Sciences bylo dostate¢né
prokazdno diky provokaci Jana Svelcha, Jaroslava Svelcha a Terezy Krobové
z Fakulty socialnich véd UK (iDnes 2016). Do peer review procesu, ktery ¢asopis
udajné provadi, prihlasili faleSny ¢lanek. Byl zamérné plny gramatickych chyb. Jeho
autori si navic vymysleli i neexistujici védeckou metodu. V jeho textu se dokonce
objevila véta: ,This article was produced as an experiment intended to verify
suspected unethical publishing practices of so-called predatory or junk journals®,
ktera byla jako jedna z mala gramaticky zcela spravné. Experiment vysSel, protoze

editor zakratko potvrdil vydani ¢lanku.
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Je otazkou, do jaké miry peer review v téchto ¢asopisech odpovida standardim a
jestli si autori skrze placeny open access ve skutecnosti nekupuji publikaci samotnou.
Lze si stézi predstavit jiny divod, proc¢ by cesti autofi v takovém poctu publikovali
v téchto z celosvétového hlediska podradnych casopisech, neZ Ze si znich udélali
tiskarny kafemlejnkovskych bodii, které jim prinesou vice penéz, nez kolik stoji
samotny publikaéni poplatek. Bude zajimavé sledovat, jak se pocty ¢lanki od ¢eskych
autort v téchto ¢asopisech zméni, pokud bude kafemlejnek opustén. Zaroven je tieba
dodat, Ze nékteré ¢asopisy na Beallovych seznamech nemusi byt problematické o nic
vice, nez ¢asopisy podobné nizké kvality vydavané v Ceské republice, které jsou
indexovany ve Scopusu, ale financovany jinym nez placenym open access zpiisobem,
napriklad materskou instituci vydavatele skrze prijmy z kafemlejnku. Koneckonct
neni dilezité, zda jsou penize uréené na védu promrhany v casopise predatorském

anebo ,pouze” nekvalitnim. Prosté nejsou utraceny efektivné.
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Tabulka 1: Predatorské ¢asopisy ve Scopusu s nejvétsim poétem vystupii z Ceské republiky, 2013 - 2015

Web of . , Podil CR na
o " Scopus . Pocet Podil na ,
P . Bealliv Zemé Poplatek za Science , o . , celkovych
Nazev Casopisu o o SJR vysledkt predatorskych , .
seznam ptivodu publikaci AIS = , . = vysledcich
(2015) z CR vysledcich z CR : .
(2015) ¢asopisu
International Journal of Samostatné
Electrochemical Science casopisy Srbsko 500 EUR 0,510 0,293 115 14,4% 4,5%
International Journal of
Mathematical Models and
Methods in Applied Sciences Vydavatelstvi Recko 600 EUR* 0,207 Neni 78 9,8% 32,8%
Samostatné 100 — 300

Actual Problems of Economics casopisy Ukrajina USD 0,124 Neni 56 7,0% 2,5%
WSEAS Transactions on
Business and Economics Vydavatelstvi Recko 600 EUR* 0,327 Neni 39 4,9% 28,5%
Frontiers in Plant Science Vydavatelstvi | Svycarsko 2 490 USD 2,067 1,302 36 4,5% 1,5%
Frontiers in Microbiology Vydavatelstvi | Svycarsko 2 490 USD 1.970 1,393 23 2,0% 1,0%
Advanced Science Letters Vydavatelstvi USA n.a 0,154 Neni 22 2,8% 1,0%
Frontiers in Behavioral
Neuroscience Vydavatelstvi Svycarsko 2 490 USD 1,803 1,179 21 2,6% 2,2%
Mediterranean Journal of
Social Sciences Vydavatelstvi Italie 200 EUR 0,174 Neni 18 2,3% 0,3%

") 600 EUR za ¢lanek do 10 stranek a kazda dalsi stranka za 50 EUR.

Zdroj: Scopus (stav k 27. #ijnu 2016), Beallovy seznamy (stav k 1. dubnu 2016), vlastni zpracovandi.
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Diskuse a zavér

Celosvétové je predatorské publikovani na vzestupu. Pokud bychom uvazovali
poplatek za open access publikaci v predatorském casopise na drovni 500 USD,
dosahuje svétovy trh s témito ,sluzbami“ jiz ro¢ni hodnoty okolo 30 mil. USD, a to
pokud bereme v tivahu pouze vysledky zaznamenané ve Scopusu. Celkova hodnota
zahrnujici i publikace mimo Scopus bude nékolikanasobné vyssi. Odpovidalo by to
odhadu od Shen a Bjork (2015), kteri velikost trhu s predatorskymi ¢asopisy spocitali
na 74 mil. USD. Jednéa se bohuZel o stale perspektivni trh, protoze systémové reseni,
které by poptavku po sluzbach predatort vyrazné omezilo, neni ve vétSiné zemi

na obzoru.

Rostouci rozsah predatorského publikovani ohrozuje kredibilitu védy zejména
ve stifedné rozvinutych zemich v Asii a severni Africe. Do budoucna je tfeba se mit
na pozoru i v Ceské republice. Nicméné obavy ztoho, Ze vlivem tohoto fenoménu
miZe dojit k rozkladu ceské védy, se prozatim ukazuji jako prehnané. Od deskych
autorti vychézi v predatorskych casopisech indexovanych ve Scopusu par stovek
¢lankt ro¢né. Jedna se o zlomek z celkovych vysledkt s ¢eskou stopou. Navic jsou
silné soustiedény v nékolika malo ¢asopisech, a ziejmé tudiz pochazi od relativné
omezeného okruhu autorti. Pro vytreSeni velké ¢asti tohoto problému by mozna stacdilo

tomu udé€lat pritrz na n€kolika nejpostizenéjsich pracovistich.

Celkové se také ukazuje, Ze Beallovy seznamy je nutné brat s rezervou. Predatorské
Casopisy, které za poplatek obratem otisknou cokoliv, a které jsou casto Jeffrey
Beallem a jinymi uvadény jako anekdotické odstrasujici ptiklady, urcité existuji. Je to
realny problém, jehoz Siteni je tieba zamezit. Z hlediska osvéty v tomto sehravaji
Beallovy seznamy neocenitelnou tlohu. Nicméné i zbéZny pohled na data za Ceskou
republiku ukazuje, Ze zejména na zaklad€ seznamu vydavatelstvi mohou byt naréeny i
casopisy, které ,predatorské” v pravém slova smyslu byt nemusi. Nasvédcuje tomu i
zjisténi, Ze v casopisech nalezenych na seznamu vydavatelstvi se soustreduji vysledky
od autort ze zemi s nejvyspélejsi kulturou védy, ve kterych maji pochybné publikace

mizivou Sanci na uspéch.

Bez dalsi hlubsi analyzy mtizeme jen spekulovat, co konkrétné stoji za rozdily mezi
zemémi ve sklonu k predatorskému publikovani. Nebylo by nicméné prekvapenim,

kdyby to silné souviselo stim, jakym zptisobem se hodnoti vyzkum, a to jak
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na narodni trovni pti hodnoceni vyzkumnych organizaci, tak i na individualni trovni
prfi rozhodovani o kariérnim postupu, a potazmo jakym zpisobem se rozdéluji
verejné penize urcené na veédu. Lze predpokladat, Ze ¢im primitivnéjsSi ma zemé
metody hodnoceni vyzkumu a ¢im vice se spoléha na pouhé scitani ,carek”
za publikace, tim lepsi prostiredi pro predatorské casopisy. Provedeni takové studie je

vyzvou pro dalsi analytickou préci na toto téma.
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