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Pro¢ Zeny v Evropé nechteji
mit vice déti!

UNOR 2017

Matthias Doepke, Fabian Kindermann

Shrnuti2

Evropa se nachéazi v hluboké demografické krizi. Mnoho zemi se potyka
s extrémné nizkou porodnosti i presto, Ze jednotlivé vlady se snazi skrze riizna
opatieni ob¢any motivovat k tomu, aby méli déti vice.

Data z 19 evropskych zemi (Pozn. piekl.: véetné Ceské republiky) ukazuji, ze nizka
porodnost souvisi s neshodou partnerti mit ¢i nemit dité. Tato studie potvrzuje, Ze
neshoda partnerti je hlavnim faktorem nizké porodnosti napti¢ Evropou.

V zemich s nizkou porodnosti vétSinu péce o dité zastava zena. A je to prave Zena,
kdo ma v otazce pocétu deéti pravo veta. Porodnost proto zvySuji opatteni, ktera
primo ulehcuji Zendm péci o dité. Obecné pobidky ke zvySeni porodnosti jsou
mnohem méné efektivni.

Politika snizovani zatéze v péc¢i o dité zameérena na Zeny muze byt az dvakrat
efektivnéjsi ve zvySeni porodnosti nez obecna podpora pro rodiny s détmi

V zemich svyssSi porodnosti muzi o dité pecuji vice. Otazka shody ¢i neshody
ohledné poc¢tu potomki je mezi partnery rovnomérnéji rozlozena.

Naopak vzemich, kde muzi o dit€é pecuji nejméné, zZeny daleko castéji
s partnerovym pranim mit potomka nesouhlasi.

! Pielozeno z originalniho textu autord Mathiasse Doepke a Fabiana Kindermanna napsaného pro portal VOX
CEPR s Policy Portal http://voxeu.org/article/why-european-women-have-few-babies

2 Autory &eského shrnuti jsou Ondiej Lukas a Filip Pertold.
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Why European women are saying
no to having (more) babies3

FEBRUARY 2017

Matthias Doepke, Fabian Kindermann

Summary4

Europe is in the midst of a major demographic crisis, with many countries facing
ultra-low fertility rates. The low levels of fertility in Europe are even more
surprising considering that national governments are already doing a lot to push
people towards having children.

Data from 19 European countries show how low fertility can be traced to
disagreement within couples about having babies. Our analysis confirms that
disagreement within couples about having babies is indeed a major factor behind
low fertility across Europe.

In low-fertility countries, it is usually the women who bear most of the burden of
childbearing, and who veto having more babies. Fertility can be raised by policies
that specifically lower cost to women of child care, whereas general subsidies for
childbearing are much less effective.

A policy that lowers the child care burden specifically on mothers can be more
than twice as effective at increasing the fertility rate compared to a general child
subsidy.

In the countries with high fertility rates men do more childcare work, and
agreement and disagreement with having more children is balanced between the
sexes.

In the countries where men do the least amount of childcare work, women are
especially likely to disagree with their man’s wish for a child.

% Translated from the original text by Mathiass Dopeke and Fabian Kindermann to be found at VOX CEPR’s
Policy Portal http://voxeu.org/article/why-european-women-have-few-babies .

4 Authors of the Suummary are Ondiej Lukas and Filip Pertold.
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Uvod

Evropa se nachazi v hluboké demografické krizi. Obdobi po druhé svétové valce, kdy
mnoho rodin mélo tii a vice déti, je definitivné pry¢. Dnesni rodiny se spokoji

s jednim ¢i dvéma détmi a mnoho Zen dokonce nechce mit déti zadné.

Obrazek 1. znazornuje pocet déti pripadajicich na jednu Zenu a ilustruje celkovy
pokles porodnosti napti¢ Evropou. Aby pocet obyvatel prestal klesat, jedna Zena by
méla mit v priméru 2,1 déti. V soucasnosti vétSina evropskych zemi za touto
hodnotou zaostava, a nékteré z nich velmi vyrazné. V Rakousku, Némecku Cci
Spanélsku se jiz vice nez dvé desetileti podet déti na jednu Zenu pohybuje
pod hodnotou 1,5 (Kumo 2010). (Pozn. prekl.: podobny pocet déti na jednu Zenu je i
v Ceské republice a Polsku). Takova extrémné nizkd porodnost zplisobuje vyrazné
starnuti obyvatelstva, napéti v dtichodovém/socidlnim systému a velky tbytek poctu
obyvatel. Napriklad populace Némecka se ma pri takovém tempu do roku 2060 snizit

ze soucasnych 80 na 68 miliont obyvatel.5

Obrazek 1: Celkova porodnost v Evropé — pocet déti na jednu Zenu
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Zdroj: Ukazatele svétového rozvoje

5 Zdroj: Spolkovy statisticky uad 2015



Nizk& porodnost v Evropé je o to prekvapivejsi, vezmeme-li v potaz, kolik rtiznych
opatfeni jednotlivé vlady vynakladaji, aby obcéany motivovaly mit déti. Na rozdil
od USA vétsina evropskych zemi (Pozn. piekl.: véetné Ceské republiky) poskytuje
stédrou rodi¢ovskou dovolenou, danové bonusy a primé pobidky (napt. porodné)
nebo verejné Skolstvi zdarma. Prestoze v nékterych oblastech, jako napiiklad v Belgii,
Francii ¢i Skandinavii tato opatteni zadany efekt prinesla a pomohla porodnost vratit
(témér) na uroven, kdy celkovy pocet obyvatel neklesa (viz Obrazek 1), v mnoha

zemich ke zvy$eni porodnosti nevedla (Pozn. piekl.: to plati i o Ceské republice).

Dohadovani ohledné déti: Ve hre jsou oba rodice

Proc¢ tedy porodnost klesa i piesto, ze jednotlivé vlady péci o déti silné dotuji? Nas
vyzkum ukazuje, Ze porodnost zavisi nejen na vysi poskytovanych nakladd na pédci, ale
i na rozdeéleni téchto nakladi mezi matku a otce ditéte (Doepke, Kindermann 2016).
Biologicky je dano, Ze k poceti ditéte jsou potfeba Zena i muz. A existuje jista paralela
v tom, Ze déti by mély prijit na svét tehdy, kdyZ oba potencidlni rodice jsou
presvédceni, Ze mit dité je v jejich zajmu, a proto se shodnou na tom o né usilovat.
Pokud je péce o dité nerovnomérné rozlozena v tom smyslu, ze vétSinu prace ma
zastat jen jeden z rodiél, takovy rodic¢ castéji nesouhlasi s tim dité mit. Par se tak
ocita v neshodé a v jejim disledku miize porodnost zlistat nizka i presto, Ze stat péci

o dité dotuje.

Tato studie potvrzuje, ze neshoda partneri v otazce mit ¢i nemit dité je hlavnim

faktorem nizké porodnosti napti¢ Evropou. K tomu se vazi nasledujici fakta:

e Existuje mnoho part, které se neshodnou v otazce, zda mit ¢i nemit dité.

A vétsina déti se rodi prave jen tehdy, kdyz se oba rodic¢e shodnou.

e V evropskych zemich s nizkou porodnosti se muzi na péci o dité podileji velmi

maélo a jsou to prave Zeny, kterym zlistava na bedrech vétSina domaci péce.

e V zemich, kde vétSinu péce o dité zastava Zena, ma také zena vétsi tendenci

porizeni dalsiho ditéte vetovat.

e Naopak v zemich s vyssi porodnosti se muzi vice podileji na péci o dité a otazka
shody ¢i neshody ohledné poc¢tu potomki je mezi obéma pohlavimi

rovnomernéji rozloZena.



Nova zjisténi ohledné neshody zda mit ¢i nemit dité

Ackoliv se zavéry této studie s vétSinou obecné prijimanych teorii mapujicich davody
nizké evropské porodnosti shoduji, jesté nedavno neexistovala spolehliva data
umoznujici zkoumat, do jaké miry za nizkou porodnosti v Evropé miize neshoda mezi
partnery. NasSe empiricka zjisténi vychazi znového longitudinalniho vyzkumu
Generace a genderovy program® (Generations and Gender Programme?), ktery
probéhl v 19 prevazné evropskych zemich. Tento datovy soubor poskytuje drive
chybéjici informaci o mite shody ¢i neshody partnerii v otazce zda mit ¢i nemit dité.
Konkrétné feceno jsou respondenti tazani, zda by kazdy z partnert ,,v soucasné dobé
chtél nebo nechtél prvni nebo dalsi dité“. Takto u kazdého paru zjistime miru shody ¢i

neshody v otazce zda si pieje mit prvni nebo dalsi diteé.

Z dat vyplyva, Ze v otazce mit ¢i nemit dité existuje u part vysoka mira neshody a Ze
se diivod této neshody systematicky liSi napri¢ zemémi s vysokou a nizkou mirou
porodnosti. Obrazek 2 niZe znazorniuje pouze pary, v nichz alespon jeden z partnert
touzi po dalsim ditéti. Vertikalni osa nazvana "Podil pari — nesouhlasi muz’
oznacuje podil pard, kdy zena mit dal§i dit€é chce a muz nikoliv, zatimco
na horizontalni ose “Podil pari — nesouhlasi Zena“ je situace opacna a ukazuje podil
pari, kde muz dalsi dité chce, ale Zena nesouhlasi. Obrazek 2 znazornuje vztah mezi
témito hodnotami napti¢ jednotlivymi staty; pocet déti na jednu matku je uveden
v zavorce za zkratkou prislusné zemé. Zatimco Cervené znazornéné staty (Francie,
Belgie, Norsko) jsou zemé, jejichz porodnost je blizko hranice udrzitelnosti poc¢tu
obyvatel, modie oznacené jsou zemé s nizkou porodnosti a poctem déti na jednu
matku niz$im neZ 1,5. Mezi modré zemé patii Némecko, Spanélsko, Rakousko a
mnoho vychodoevropskych zemi véetné Ceské republiky, kde je porodnost
pod hranici 1,5 jiz posledni dekadu. Pokud extrémné nizka porodnost trva tak dlouho,
zplisobuje vyrazné starnuti a ibytek obyvatelstva a ptrinasi problémy pro ekonomiku i

pro socialni systém.

6\ Ceské republice prob&hl sbér dat ve dvou vinach (rok 2005 a 2008). Vice informaci zde http://www.czech-
ggs.cz/clanky/o-projektul/.
" http://www.ggp-i.org/
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Obrazek 2: Nesoulad partneru napii¢ Evropou v otazce
zda mit ¢i nemit dalsi dité

Pary s jednim ditétem
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Pozn.: 45° primka zndzornuje situaci kdy v dané zemi je totozny podil parii, v piipadé kterijch
s dalsim ditétem nesouhlasi bud’ muz anebo Zena. Data obsahuji pouze pary, ve kterych alespori
Jjeden clen nesouhlasi s dalsim ditétem. Vertikalni osa nazvand “Podil parii — nesouhlasi muz’
oznacuje podil parii, kdy Zena mit dalsi dité chce a muz nikoliv, zatimco na horizontalni ose “Podil
parit — nesouhlast Zena’ je situace opacna a ukazuje podil parii, kde muz dalsi dité chce, ale Zena
nesouhlasi.

Zdroj: http://voxeu.org/article/why-european-women-have-few-babies
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Pokud by nazory vSech part byly totozné (oba partneri by dité bud chtéli, nebo
nechtéli), na obrazku by se objevil priise¢ik v bodé nula. OvS§em opak je pravdou.
Mezi pary existuje velky nesoulad, véetné téch z ,Cervenych zemi“, kde je porodnost
vysoka. Navic panuje vyrazny rozdil mezi cervenymi a modrymi zemémi i v tom, ktery
z partnerti nesouhlasi. V zemich s nizkou porodnosti nesouhlasi s nazorem mit dalsi
dité mnohem vice Zen. Na Obrazku 2 se vSechny modfe oznacené staty nachazi
pod linii 45 %, coz znaéi prevahu Zen oponujicich navrhu mit dalsi dité. Naopak
cervené zemé se nachéazeji blizko této linie, coz znaci vyrovnanost mezi poctem muzi

a po¢tem zZen, ktefi navrhu na porizeni dal§iho potomka oponuji.

Naptiklad v Rusku ze 100 pari, které jiz jednoho potomka maji a ve kterych alespon
jeden partner chce dalsi dité, ve 30 pripadech touzi po dalsim ditéti muz, ale Zena
nikoliv, a jen v 10 ptipadech se jedna o presny opak, tedy kdy Zena dité chce, ale muz

oponuje. Pomeér se jesté vice vyhroti (50 ku 20) u pari, které jiz maji dvé a vice déti.

Stejna data navic dokazuji, Ze neshoda ma trvalé nasledky. Respondenti, ktefi
odpovédéli na dotaz, zda chtéji dalsi dité, byli opét kontaktovani tfi roky poté s cilem
zjistit, zda se jim dalsi potomek narodil. Hypotéza, ze pokud se par neshodne, dalsi
dité se s nejvétsi pravdépodobnosti nenarodi, se potvrdila. Pokud Zena dité chce, ale
muz nikoliv, existuje jista Sance, Ze se dité opravdu narodi, ovSem ve srovnani s pary,
které se na dalsim ditéti shodnou, je pouze tfetinova. Pokud je to vS§ak muz, kdo dité
chce, a Zena nikoliv, rozdil ve srovnani s pary, kde oba partneti dalsi dité nechtéji, se
blizi nule. Vysledky potvrzuji, Ze muz neni schopen své prani realizovat navzdory
preferencim své manzelky, a prestoze nékteré Zeny toho schopny navzdory prani
svych partneri jsou, jediny zptisob, jak s vysokou pravdépodobnosti narozeni ditéte

zajistit, je situace, kdy se oba partneri na planu mit dalsi dité shodnou.

Model preferenc¢niho vyjednavani

Abychom mohli vyhodnotit, jak tcinnost verejnych politik zaméfrenych na zvySeni
porodnosti zavisi na souhlasu ¢i nesouhlasu partnert ohledné preferenci mit dalsiho
potomka, odvodili jsme model preferencniho vyjednavani. Je mozna prekvapivé, ze
odborna literatura hodnotici preference zda mit ¢i nemit potomka se doposud
hodnoceni téchto preferenci z pozice neshody mezi partnery vétSinou vyhybala. Misto

toho vétSina modeld vychézi z premisy, Ze se pary snazi maximalizovat spole¢nou
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prosperitu bez ohledu na to, jak jsou naklady a benefity pri péc¢i o dité mezi obéma
rodici rozlozeny.8 Na§ model misto toho vychézi z premisy, kdy Zeny a muzi maji

kazdy své preference ohledné narozeni déti, a proto predpoklada jejich neshodu.

Nasi snahou je dokézat, Ze neshoda je diisledkem nerovnomérného rozdéleni
povinnosti v pééi o dité spojena s omezenou moznosti partneri planovat vlastni
budouci zavazky.9 Jako priklad uvedme situaci, kdy Zena predpoklada, ze bude muset
sama zvladat vétSinu péce o dité a vyvodi zavér, ze tento fakt ovlivni jeji pracovni
kariéru. Pokud by tedy méla dité, zhorsily by se ji vné€jsi podminky a také uvnitr
manzelstvi by se zhorsila jeji vyjednavaci pozice. Vysledkem je, Ze s planem mit
prvniho nebo dalsiho potomka bude pravdépodobné nesouhlasit i presto, ze muz by si

dits pral.

Predikce naseho modelu, Ze nevyvazené rozde€leni povinnosti v péci o dité vede
k nesouladu, Ize na datech pfimo otestovat. Datovy soubor obsahuje mnozstvi otazek
mapujici odpovédnost za fadu konkrétnich ¢innosti pri péci o dité, jako jsou
napriklad oblékani, ukladani ke spanku nebo dozor nad domacimi tkoly. Z téchto dat
vyplyva indikator primérného zapojeni muzii do péée o dité pro kazdou zemi.
Ve vSech zemich vykondvad muz méné nez polovinu prace spjatou s pééi o dité.
Nicméné v zemich s vysokou porodnosti jako jsou Belgie, Francie nebo Norsko, je
zapojeni muze pomérné vysoké, a to mezi 30 — 40 %. Naopak v zemich s nizkou
porodnosti mira zapojeni muzii klesa az na 22 %. Obrazek 3 znazornuje miru zapojeni
muzl do péce o potomka oproti rozdilu mezi podilem parti, kdy nesouhlasi s dalSim
ditétem Zena a podilem part, kdy nesouhlasi muz. Vysledek napovida, ze v zemich
s negjmensim zapojenim muzi do péce o dité je vysoka pravdépodobnost, Ze Zeny

budou s pranim muze pocit dalsiho potomka nesouhlasit.

8 P¥ikladem této literatury je Becker a Barro (1988). Ned4vné studie zahrnuji Adda, Dustmanna a
Stevense (2016) a Bicka (2016).

® Role omezeného zévazku pro pochopeni volby rozeni déti byla poprvé popsédna Rasulem (2008).

8



Obrazek 3: Zapojeni muze do povinnosti pii péci o dité

Pary s jednim ditétem
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Pozn.: Vertikalni osa znazornuje rozdil mezi podilem parii, kdy nesouhlasi s dalsim ditétem Zena a
podilem parii, kdy nesouhlasit muz. Na horizontdlni ose je zobrazen podil muzii v dané zemi, ktery se
stara o deti. Odhadnuty koeficient ukazuje statisticky vztah mezi podilem muzii starajicich se o déti a
rozdilem mezi podilem parii, kdy nesouhlasi Zena versus, kdy nesouhlasi muz.

Zdroj: http://voxeu.org/article/why-european-women-have-few-babies
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Co musi verejné politiky zohlednit

Vysledky studie naznacuji, zZe politika reSeni evropské populacni krize musi zohlednit
fakt, Zze v zemich s nizkou porodnosti nesouhlasi s planem na dalsiho potomka
prevazné zena. Porodnost ziistdva v mnoha piipadech nizka proto, Ze vétSina péce
o potomka zavisi na ni, coz je ten hlavni diivod, pro¢ vseobecné zamérené pobidky

na zvyseni porodnosti zpravidla nefunguji.

Obrazek 4: Naklady na zvysSeni porodnosti v zavislosti
na podpoie zamérené na zeny a na muze

Naklady verejnych politik
ha podporu porodnosti
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Pozn.: Zobrazené sloupce predstavuji vysi nakladii na zvySeni porodnosti v pripadé muzii a
v pripadé Zen pro dosazeni stejného nartistu porodnosti.
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Pro ilustraci prindSime srovnani nakladi naseho modelu preferenc¢niho vyjednavani
s ndklady na alternativni politiku na zvySeni populacni k¥ivky. Proti sobé stoji politika
primo zamérena na ulehéeni bremene péce o déti zenam (napriklad poskytovanim
verejné denni péce o dité jako ndhradu za péci obvykle provadénou matkou) zatimco
druha politika je zamérend na primou podporu poskytovanou otci (Pozn. piekl.:
napriklad v podobé snizeni darové zatéze). Na§ model rovnéz rozlisSuje opatteni,
ktera snizuji nadklady na vSechny narozené déti bez rozdilu poradi jejich narozeni, a
na opatreni namirend pouze na druhé, treti a dal$i narozené dité. Obrazek 4
znazornuje celkové naklady obou politik na zvySeni poméru poctu déti na jednu Zenu
v dané zemi o hodnotu 0,1 bodu. Z grafu vyplyva, Ze obé politiky jsou efektivnéjsi
(tedy méné nakladné s ohledem na stanovenou riistovou hodnotu), jsou-li opatreni
namirena na druhé, treti a dalsi dité (coz Setii naklady vynaloZené na prvni dité, které
by se narodilo i bez aplikace takové politiky). Jesté dilezité€jsim poznatkem je, Ze
politika zaméfena specificky na ulehéeni bremene péce o dé€ti Zendm je vyrazné
efektivnéjsi nez politika zaméfenad na muze: pokud je politika zaméfena na Zenu,

néklady jsou ve srovnani s politikou zaméfenou na muze zhruba jen tfetinové.

Evropska porodnost v budoucnosti

Vysledky studie dokazuji, Ze verejné politiky mohou vyznamné ovlivnit evropskou
krizi porodnosti v pripad€, Ze se zaméii na vytvareni takovych opatieni, ktera cilené
ulehéi bremeno péce o dité matkadm. Pritom by se samoziejmé ale nemélo zapominat
na to, ze rozdéleni povinnosti v pé¢i o dit€ ma sviij kulturni rozmér. To, Ze v mnoha
zemich se muzi malo podileji na péci o dité i v pripad€, kdy se matka po porodu opét
zapoji zpét do profesniho Zivota, naznacuje, ze kulturni ocekavani a tradi¢ni rozdéleni
roli také hraji vyznamnou roli. Pokud se podari evropského muze presvédcit, aby se
v pééi o dité a vychové stal rovnocennym partnerem, porodnost v Evropé by méla

zacit postupné opét prirozené nartistat.
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