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Shrnuti

Tato studie shrnuje klicova zjisténi tfi vyzkumt kauzéalnich dopad pomérné nedavné
expanze dostupnosti institucionalni predskolni péce v Némecku na osobnostni rozvoj
déti. Protoze v Cesku se empirickych vyzkumi tohoto typu nedostava, pfinasi zjisténi
z blizkého zahranié¢i velmi cenné informace do probihajicich diskusi o nové povinnosti
obci zajistit mista v zafizenich piredskolni vychovy jiz pro dvouleté déti.

Kauzalni dopad rozdilné miry dochazky déti do zarizeni predsSkolni péce je mozné
identifikovat diky rozsahlym reformam systému piedskolni péce v Némecku v poslednich
dvaceti letech. Diky verejné podpoie tam vzrostl podil 3 — 6 letych déti dochazejicich
do predskolnich zatizeni na vice nez 95 %. Celodenni dochazku vyuziva 44,8 % z nich.
Béhem let po zavedeni naroku na misto v zatizenich pro déti od 1 roku véku se zvysil podil
déti mladsich tii let v zarizenich rané péce z 9 na 23 %.

Autofti studii zkoumali dopad nartistu v mife dochazky do predskolnich zafizeni na riizné
aspekty skolni zralosti déti v predSkolnim roce. Studie o predskolnich zarizenich méla
k dispozici idaje o vice nez 100 tisicich détech ve vékové kategorii 3—6 let. Autori studie
o vlivu zarizeni rané péce disponovali daty o 36 tisicich détech.

Analyzy neprokazaly negativni dopady institucionalni predSkolni péce na Skolni zralost
ani v oblasti kognitivni, ani socialné-emocni. Zjisténi naopak ukazuji, ze dochazka mtize
mit pozitivni vliv na S$kolni pripravenost u déti ze znevyhodnéného rodinného prostredi,
a tim vyrovnat jejich pocateéni handicap. Negativni dopady se neprokazaly ani u déti
mladsich tfi let, které navstévovaly jesle.

Roz$iteni doby pobytu déti ve skolce z ptildenni dochazky na celodenni mélo pozitivni
dopad na skolni a jazykovou pripravenost déti z pristéhovaleckych rodin, avsak negativni



dopad na socidlné-emoc¢ni zralost déti z pristéhovaleckych a sociadlné-ekonomicky
znevyhodnénych rodin. U primérné a lépe situovanych rodin nebyly detekovany zadné
negativni dopady na pripravenost déti.

Studie pripominaji, Ze pri rozsirovani kapacity predskolnich zarizeni je klicové udrzet
kvalitu vychovy a péce, zejména primeéreny pocet déti ve skupiné, pocet déti pripadajicich
na jednoho pedagoga a kvalifikaci pedagogti. V némeckych Skolach pro déti 3 — 6 let véku
je pomér pedagogové vs déti 1:12,5. V zatizenich rané péce pro déti od 1 do 3 let je tento
pomer 1:4.

Rozsirovani dostupnosti kapacit predskolni vychovy a péce je vhodné cilit predevsim na
déti, pro které ma dochazka nejvétsi priinos a kterym muZe pomoci piekonat
znevyhodnéni dané socialné-ekonomickym postavenim jejich rodiny.



CERGE =~
El 2~

PROJEKT NARODOHOSPODARSKEHO USTAVU

Study 6 / 2018

Who does preschool (not) help?
Experience from a series of reforms to
early and preschool care in Germany

JULY 2018

FILIP PERTOLD, LUCIE ZAPLETALOVA

Summary

This study summarizes the conclusions of academic papers on the effect of expanding
institutionalized preschool childcare in Germany on children's development. The effect
of preschool childcare is currently heavily debated in the Czech Republic in connection
with the planned introduction of a law requiring local authorities to provide places
in preschool institutions for children aged two and above.

The causal effect of various extents of attendance at preschool institutions can be
studied thanks to substantial reforms to preschool childcare that have taken place over
the past 20 years in Germany. Thanks to state support, the proportion of children aged
3-6 years attending preschool education has risen to more than 95%, with 44.8%
attending for whole days. After children aged 1 and over were given the chance to
attend preschool the proportion of children aged below three attending childcare
institutions rose to 23%.

Studies have looked at the effects of increased preschool attendance on various aspects
of readiness for school in the last year before primary school. The authors of studies
on children aged 3—-6 years had data available on more than 100,000 children. Those
who studied the effect of institutions for under 3 had access to data about 36,000
children.

Institutional preschool childcare has a positive effect on readiness for school that can
bring children from disadvantaged family backgrounds in line with their peers.

An increase in attendance at preschool from half-days to full days has a positive effect
on readiness for school and language skills among immigrant families, but has
a negative effect on the socio-emotional maturity of children from immigrant or socio-
economically disadvantaged families.



When increasing the capacity of preschool institutions it is crucial to maintain
the quality of care, in particular limiting the number of children in any one group,
the average number of children per teacher, and the teachers' level of qualification.
The ratio of teachers to children in Germany is 1:12.5 in preschools for children aged
3-6 years and 1:4 in institutions for children aged 1 to 3 years.

When supporting an increase in the capacity of preschool childcare it is desirable
to take measures that ensure that the increased capacity is made available primarily to
children for whom preschool education has the greatest benefits and whom it can help
to overcome disadvantages they have as a result of their families' socio-economic
backgrounds.



Uvod

Predskolni zatizeni navstévuje v dnesni dobé v rozvinutych zemich vétSina déti. V zemich
OECD chodi do skolek vice nez 80 % vSech déti ve véku od 3 — 6 let (OECD, 2016).
V jednotlivych zemich se ale lisi doba, kterou déti v nich déti bézné travi. I v zemich, kde
je ucast déti v predskolnich zatizenich témér uplné, jako je napriklad Némecko,
Holandsko nebo Velka Britanie, je déti navstévuji prevazné jen ptil dne denné€. Jinde, jako

napiiklad v Ceské republice, prevazuje doch4zka celodenni.

Zatimco predskolni zarizeni pro deéti od dovrsenych tii let véku jsou rozSifena naprié
zemémi OECD, v podpore rané instituciondlni péce o déti mladsi tii let existuji velké
rozdily (viz Graf 1). Zatimco v Ceské republice a na Slovensku navstévuji zafizeni rané
péce jen 3—4 déti ze 100, v Dansku je to 66 déti. Podil déti v zafizenich rané péce se
vuplynulych patnacti letech razantné zvySoval i vjihoevropskych zemich nebo
v Némecku, kde pocet déti v rané péci vzrostl z 9 déti ze 100 v roce 2003 na 23 déti ze 100

v roce 2010.

Graf 1. Mezinarodni srovnani podilu dvou a tiriletych déti
navstévujicich zaiizeni predskolniho vzdélavani
na celkovém poctu déti v dané vékové skupiné
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- 0ee @3l Zdroj dat: OECD (2015)



Snaha o rozsirovani institucionalizované vychovy a péce o predskolni déti vyvolava debatu
o dopadech na osobnostni rozvoj déti. Debatuje se hlavné o vlivu poctu hodin, ktery déti
v zarizenich stravi a o vlivu rané péce. Zaveéry empirickych studii jsou ale nejednotné
a ¢asto zamérené na studium tzce zamérenych vzdélavacich programi (zejména v USA)
namisto vSeobecné predskolni péce. Vliv institucionalni péce je také rozdilny podle toho,
jaky je nejcastéjsi alternativni zptisob péce o déti, zda je o dité pecovano pirevazné v rodiné,
nebo pomoci neformélni placené péce. Jednim zdavodd, pro¢ vyzkumy dochazi
k rozdilnym vysledkiim o vlivu institucionalizované péce na rozvoj déti, mtze byt fakt, ze

institucionalni péce ptisobi jinak na rtizné skupiny déti.

Tato kratka studie shrnuje klicové zavéry tri vyzkumi zabyvajicich se riznymi aspekty
vlivu institucionalni predskolni péce na rozvoj déti v Némecku. Némecka zkuSenost, kde
v poslednich patnacti letech doslo diky sérii legislativnich zmén k razantnimu navyseni
dochazky déti jak do skolek, tak do zarizeni rané péce o déti, je zdrojem poznatki o vlivu

institucionalni vychovy na rozvoj déti.

V nésledujici kapitole predstavujeme zikladni obrysy jednotlivych kroki reformy
predskolni institucionalni péée v Némecku. V dalsich kapitolach shrnujeme nejdilezitéjsi
vysledky a zavéry tii védeckych studii, které se vénuji vlivu reforem na rozvoj déti. Prvni
dvé studie se zaméruji na déti ve véku 3-6 let. Autori Cornelissen a kol. (2017) zkoumaji,
na jaké déti ma predskolni dochazka nejsilnéjsi vliv a jaky. Studie Felfe a Zierow (2017) se
zabyvaji vlivem rozsifeni provoznich hodin $kolek z ptildenniho na celodenni provoz.
Studie autori Felfe a Lalive (2014) se vénuje dopadiim rané péce o déti, tedy
institucionalni péce o déti mladsi tii let. Dopady na déti méri vSechny studie pomoci
standardizovaného hodnoceni jednotlivych aspektii rozvoje déti pred nastupem do prvni

tiidy.

I. Reforma piredSkolni pécée v Némecku

V Némecku je predskolni péce poskytovana ve dvou stupnich. Rana péce se tyka deéti

ve véku 0—3 roky, pozdéjsi péce — Skolka — je urcéena détem od 3 do 6 let.

1 vékové skupiny se mohou ¢asteénéd prolinat. V zafizenich rané péée mohou byt n&jakou dobu i déti, které jiz dovrsily
kde se staraji dohromady o déti ve véku 1,5-4 roky. Zarizeni rané péce a Skolky jsou ¢asto ve stejné budové, v oddélenych
prostorach, ale mohou byt i samostatné. Situace se 1i$i na zdkladé mozZnosti a potieb jednotlivych poskytovateld a zna¢né
rozdily v pristupu k predskolni pé¢i jsou i na Grovni jednotlivych spolkovych zemi.
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V roce 1996 schvalila némecka vlada zakon, podle kterého ma mit kazdé dité starsi tri let
pravni narok na misto ve $kolce. Uéinnost tohoto zdkona byla odlozena do roku 2008, aby
obce, které hraly hlavni roli v organizaci a implementaci nartstu $kolek, ziskaly potfebny
cas. Disledkem zavedeni pravniho naroku na misto ve $kolce se od pocatku tisicileti podil
déti, navstévujicich Skolku alespon tii roky pred zacatkem Skolni dochéazky, pohybuje
nad hranici 90 % (95 % v roce 2011). Podle studie autort Bach, Koebe a Peter (2018) ma
délka obdobi, po které déti chodi do skolky, dlouhodobé dopady na turoven jejich
nekognitivnich dovednosti. U déti, které chodily do skolky od cerstvé dovrsenych tii let,
byla ve véku 15let zjisténa vétsi schopnost prosadit se v kolektivu, lepsi turoven
komunikace a vyS$si mira odpovédnosti a peclivosti nez u déti, které do Skolky mohly

nastoupit az po dovrseni ¢étyr let.

Vroce 2005 némeckd vlada pristoupila k dal§imu rozsifeni predSkolni péce. Byla
schvalena masivni podpora zameéfend na zarizeni rané péce pro déti do tri let
a na prodlouzeni oteviracich hodin predskolnich zafizeni. Zatimco v roce 1998 mohlo
pouze 30,1 % déti ve Skolkach vyuzivat celodenni dochazky, po schvaleni zdkona z roku

2005 vzrostl tento podil na 41,5 % v roce 2006 a stoupal déle az na 53,9 % v roce 2011.

Rana péce o déti mladsi tii let nebyla donedavna zejména v zapadnim Némecku témér
viibec k dispozici. Do roku 2002 dochéazela do zatizeni rané péce jen 3 % déti. Do roku
2011 vzrostl podil déti v rané péci na 16 %, a i kdyz byl od roku 2013 zaveden pravni narok
na misto v zafizeni rané péce pro déti starsi 1 roku, vyuziva toho jen 25 % déti mladsich

tri let.

Zatizeni predskolni i rané péce podléhaji prisnym pravidliim a regulacim kvality. Zatimco
v predskolni péci pro déti ve véku 3—6 let miize byt v jedné skupiné az 25 déti a na jednoho
ucitele pripadne az 10 d€ti, v zatizenich rané péce muize byt ve skupin€ jen 13 déti a pomér
ucitel a déti je 1:4. VSechna zatizeni musi byt oteviena nejméné 4—5 hodin 5 dni v tydnu.
Diky vSeobecné platnym pravidlim pro provoz predskolnich zarizeni nedoslo i pres

znacné rozsireni kapacit k poklesu kvality nabizené péce.

Zarizeni pécCe o déti jsou dotovana z verejnych zdroji. 60 % nakladi je hrazeno z rozpocta
kraji, okresti a obci. 30 % nékladi je hrazeno rodi¢i a 10 % soukromymi organizacemi.
Vyse Skolného, placeného rodici, je zavislda na velikosti rodiny, poc¢tu sourozenct
ve stejném zarizeni a prijmu rodiny a pohybuje se mezi 0—200 eur meési¢né za ptildenni

a mezi 0—420 eur meésicné za celodenni dochazku.



Zavadéni novych zakont do praxe probihalo v jednotlivych ¢astech zemé riiznym tempem.
Nékteré obce zacaly rozsirovat oteviraci dobu a otevirat zarizeni rané péce o déti hned
po schvéleni zakona, jinym to trvalo n€kolik let. Déti z nékterych oblasti tak mély moznost
navstévovat zarizeni predskolni nebo rané pécée diive nez jiné. Tyto rozdily vtempu
zavadéni zmén vyuzivaji vSechny tfi c¢lanky kidentifikaci dopadt, které rozsirena
institucionalni péce méla na rizné aspekty rozvoje déti. Vyuziti rozdilného nacasovani
roz§ireni predskolnich zarizeni umoznuje odlisit zmény v predskolnich vysledcich, které
nastaly diky delsi dochazce do jesli a skolky, od zmén zptisobenych jinymi faktory, at uz

na regionalni nebo celostatni tirovni.

V nésledujicich kapitolach predstavujeme postupné zavéry tii studii o vlivu predskolni

dochazky na rozvoj déti, méreny v dobé zapisu na zakladni skolu.

II. Data a metodologie

Tii uvedené studie zkoumaji pricinnou souvislost mezi delsi dobou dochéazky
do predskolnich zarizeni a mezi vysledky hodnoceni déti pri zapisu na zakladni skolu.
Porovnavaji déti, pro které bylo po zavedeni reforem predskolni vzdélavani dostupnéjsi,

s détmi, které moznost navstévovat jesle nebo celodenni skolku nemély.

Hlavnim zdrojem dat, podle kterého vSechny tti studie hodnoti rozvoj déti, jsou vysledky
hodnoceni §kolni zralosti pfed nastupem do prvni tfidy zakladni Skoly. Pti zapisu do skoly
jsou totiz déti v celém Némecku standardizované hodnoceny détskym lékarem v oblasti
zdravotniho stavu, motorickych dovednosti, socidlné-emoc¢ni zralosti a pripravenosti

k nastupu na zékladni skolu.

Studie spojuji data o vysledcich hodnoceni Skolni zralosti s daty o obcich (hustota
obyvatel, HDP na hlavu, prevazujici politicky smér atd.) a daty o disponibilni kapacité
predskolnich zarizeni a o jejich kvalitativnich parametrech (kapacita, oteviraci hodiny,

poskytovatel, pomér déti a ucitelt atp.).

Pii interpretaci vysledkd rozdéluji autofi déti do skupin podle socialné-ekonomického
zazemi rodiny, podle tplnosti rodiny a podle toho, zda se jedna o rodinu pristéhovalct.
Vychézi pti tom zejména z faktu, Ze v némeckych podminkach je naprosto prevazujicim
zplisobem péce o déti, pokud nejsou v zarizeni predskolniho vzdélavani, péée matky.
Pisobeni skolky nebo zatizeni rané pécée doplituje nebo nahrazuje péci v rodiné a dopad

predskolnich zarizeni na rozvoj ditéte tedy zavisi na kvalité péce, kterou dité ziska doma.
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Datové soubory vsech tri studii se tykaji spolkovych zemi z oblasti byvalého zapadniho
Némecka. Dtvodem je relativné niz§i rozsitenost predSkolni péce v obdobi
pred reformami nez v oblastech vychodniho Némecka, které z obdobi socialismu zdédilo
hustou sit predskolnich zatizeni a kde byla dobfe pokryta i rana pécée o déti mladsi tii let.
V zapadnim Némecku byl proto po zavedeni statni podpory a pravniho naroku na misto
ve Skolce vyraznéjsi a vice diferencovany nariist kapacity predskolnich zarizeni. Rozdilné
tempo ristu kapacity v jednotlivych obcich umoznilo zkoumat dopady miry dochéazky
na rozvoj déti. Studie zkoumajici dopady rané péce o malé déti ve véku 1—3 roky se opira
o vzorek 36 tisic déti. Studie, které se vénuji dopadiim predskolni péce o déti ve véku 3—6

let, vyuzivaji vzorek vice nez 130 tisic déti.

ITI. Kdo je vitézem a porazenym vSeobecného predskolniho
vzdélavani?

Autori Cornelissen, Dustmann, Raute a Schonberg (2017) ve své studii ukazuji, ze
dochéazka do zarizeni predskolni péée miiZze mit riizné dopady na riizné skupiny déti. Jejich
studie je zalozena na datech zlet 1994—2006 zregionu Weser-Ems v Dolnim Sasku
vzapadnim Némecku. Autofi vyuzivaji rozdilného tempa rozSifovani predskolnich
zarizeni v jednotlivych obcich k odhaleni zakonitosti vztahu mezi pravdépodobnosti, zZe
bude dité navstévovat predskolni zatizeni a velikosti vlivu, ktery na dité bude dochazka
mit. Autofi k tomu pouZivaji metodu tzv. mezntho dopadu opatieni (angl. Marginal
Treatment Effect). Zahrnuji tdaje o vysledcich déti v hodnoceni skolni zralosti, nabidku
mist v zaFizenich predskolniho vzdélavani v jednotlivych obcich, idaje o méritkach kvality
predskolnich zatizeni a sociodemografické charakteristiky obci (pocdet obyvatel, Groven
mezd, vzdélani, podil Zen a imigrant na pracovni sile). Pfi hodnoceni $kolni zralosti je
posuzovana celkova pripravenost na Skolni dochazku, fyzicka zralost, motorické
dovednosti, kognitivni schopnosti a socialné-emocni zralost. Studie zkouma i dopad

predskolni dochazky na sklony k nadvéze a index BMI2.

»Predskolni dochazka nema negativni vliv na zadny

z aspekti pripravenosti na skolni dochazku.“

2 BMI — Body Mass Index (Cesky Index télesné hmotnosti) je indikator podvahy, normalni té€lesné hmotnosti,
nadvahy a obezity, umoznujici statistické porovnavani télesné hmotnosti lidi s riznou vyskou. Hodnoty
indexu je nutné interpretovat v zavislosti na véku a pohlavi.
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Dopady predskolniho vzdélavani se lisi pro rtzné skupiny déti. Zatimco u déti
ze znevyhodnéného prostredi ma predskolni dochazka pozitivni vliv na jejich Skolni
pripravenost, u ostatnich déti autori studie zadny efekt nepozorovali. U Zadné skupiny déti
neméla predskolni dochazka negativni vliv na néktery z aspektii pripravenosti na skolni
dochazku.

Nejvétsi pozitivni dopad predskolniho vzdé€lavani pocituji déti ze znevyhodnéného
prostfedi (bud zrodin snizkym socidlné-ekonomickym postavenim, nebo zrodin
pristéhovalcti). Bez predskolniho vzdélavani maji tyto déti o 12 procentnich bodt nizsi
Sanci byt vyhodnoceny jako zralé ke Skolni dochazce nez déti neznevyhodnéné. Véasnym
nastupem do ptedskolniho vzdélavani dokazi ale poc¢atecni nevyhodu témér zcela smazat.

Predskolni dochazka vyrovnava startovni pozice pri nastupu do skoly.

wPredskolni dochazka vyrovnava startovni pozice déti

pii nastupu do skoly“

Dilezitym zjisténim vyzkumu je, ze déti, pro které je predskolni dochizka nejméné
prinosna, navstévuji Skolku s vétsi pravdépodobnosti nez déti, pro které by byl pozitivni

piinos Skolky vétsi.

Vysvétleni toho, proc¢ déti s nejvétsim potenciadlnim prinosem predskolniho zarizeni chodi
do téchto zarizeni nejméné€, hledaji autofi na strané rodict. Misto ditéte, které by
teoreticky bralo pii svém rozhodovani v tivahu prinos, ktery mu dochazka do Skolky
prinese, délaji rozhodnuti o ptedskolni dochézce rodice. Ti se rozhoduji nejen na zakladé
prinosi a nakladt pro dité, ale také podle vlastnich potteb a cilii. Univerzitné vzdélani
rodice mohou sice détem doma nabidnout stimulujici a kvalitni prostiedi pro rozvoj, ¢asto
ale voli dochazku déti do predskolniho zarizeni kvili obavadm o vlastni kariéru nebo
uplatnéni na trhu prace. Rodice ze znevyhodnéného prostredi, ktefi détem casto tak
stimulujici prostiedi nabidnout nemohou, celi vy$sim relativnim nakladim na piedskolni
vzdélavani a mensim nakladiim za obétované prilezitosti, pokud s détmi ztistanou doma.
Mohou mit také kriti¢téjsi postoj k institucionalizované péci a podcenovat jeji prinos
pro své deéti. Vysledkem je situace, kdy se predskolni dochazky ucastni nejvice déti,

pro které je nejméné prinosna.

Dal$im dvodem, ktery pravdépodobné prispél k faktu, ze déti, pro které by predskolni
dochézka byla nejprinosnéjsi, do Skolky chodi méné, byla kritéria prijimani déti. Poptavka

po predskolnim vzdeélavani dlouhodobé prevysovala nabidku a jednotliva zatizeni tak
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vybirala déti kprijeti podle nékolika kritérii. Mezi né typicky patrilo kritérium
zaméstnanosti matky, nebo délka zapsani ditéte na cekaci listiné na volné misto. Oboji
zvyhodnuje déti z priznivého socialné-ekonomického prostredi, jejichz matky jsou castéji

zameéstnané a diive a 1épe se orientuji v pozadavcich na prijeti ditéte.

»Predskolni programy zaméiené na déti
ze znevyhodnényjch rodin a rodin cizincu jsou
vzhledem k vynalozenym nakladiom efektivnéjsi nez

programy vseobecné “

Ze zavéru studie vyplyva, Ze predskolni programy zamérené na déti ze znevyhodnénych
rodin a rodin cizinci by vzhledem k vynalozenym nakladim byly efektivnéjsi nez
vSeobecné programy predskolni dochazky. Simulaci dopadii politickych opatieni, ktera
plos$né rozsituji kapacitu predskolni péce, autori ukazuji, Ze bez doplitkovych opatteni tato
politika nedokaze do skolek ptilakat déti z rodin, které jsou viiéi institucionalizované péci
nejméné diverivé. Jsou to pravé tyto déti, ukterych by predskolni vzdélani bylo
nejefektivnéjsi, a je proto nutné pripadné plosné rozsirovani predskolni péce doplnit
ovzdélavaci kampann o jejim prinosu, nebo zajistit bezplatnou dochéazku

pro znevyhodnéné déti.

IV. Od tsvitu do soumraku — vliv celodenni predskolni dochazky
na rozvoj déti

Christina Felfe a Larissa Zierow (2017) vyuzivaji podobnd data jako autofi studie
predchozi. I jejich vyzkum se tyka déti ve véku 3-6 let a zkoumé vliv rozsifeni
predskolniho vzdélavani z ptildenniho na celodenni pobyt. Zatimco Cornelissen a kol.
(2017) se zabyvaji rozdilem mezi détmi, které chodi a nechodi do skolky, Felfe a Zierow se

divaji na rozdil mezi détmi, které chodi do skolky na ptil nebo na cely den.

Debata o prodlouzeni pobytu déti ve Skolkach probiha v mnoha zemich, kde je sice velky
podil déti, které se predskolniho vzdélavani Gcastni, ale zaroven velky podil téchto déti
dochézi do Skolky jen na pil dne. Hlavnim hnacim motorem rozsifeni oteviraci doby
Skolek je usnadnit zaméstnanost rodici. Neexistuje ale mnoho védeckych studii, které by

davaly odpovéd na otazku, jak prodlouzeny pobyt ve §kolce ovliviiuje rozvoj ditéte.
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Studie Felfe a Zierow (2017) se na tuto otazku pokousi odpovédét na zakladé analyzy dat
z hodnoceni skolni zralosti z obdobi let 2004—2012 a jako identifikaéni strategii vyuzivaji
postupné rozsirovani celodennich kapacit predskolnich zarizeni ve staté Schleswig-
Holstein vzipadnim Némecku. Data o Skolni zralosti kombinuji se socialné-
ekonomickymi charakteristikami obci, kvalitou Skolek a informacemi o rodinném zazemi

déti.

Felfe a Zierow zdiraziuji dvoji mechanismus ptisobeni institucionalizované péce na dite,
ktery hraje zasadni roli i ve tfeti zminované studii autort Felfe a Lalive (2014). Vliv Skolky
na dité je tfeba vnimat ve vztahu k alternativni formé péce, coz je v pripadé némeckych
déti témeér vyhradné péce materska. Pokud predskolni zarizeni piisobi jako nahrada
domaci péce, budou z dochazky do néj nejvice profitovat déti z neprilis stimulujiciho
rodinného prostredi. Pokud predskolni zatizeni plisobi jako dopln€k k domaci pééi, pak

z néj budou mit nejvetsi prospéch déti z podnétného rodinného prostiedi.

Stejné jako Cornelissen a kol. (2017) nalézaji i autorky této studie pozitivni vliv rozsirené
predskolni dochazky na vysledky hodnoceni predskolni zralosti u déti z pristéhovaleckych
rodin. Ve sledovaném obdobi doslo k nartistu kapacity celodennich mist ve skolkach
o 11 procentnich bodi a tento narlst zptsobil, Ze pravdépodobnost, Ze budou
déti z pristéhovaleckych rodin shledany pripravenymi na Skolni dochazku, vzrostla
0 3,9 procentnich bodt. Tato zména snizila o dvé tretiny rozdil mezi Skolni pfipravenosti
déti z némeckych a pristéhovaleckych rodin. Zda se, Ze personél v predskolnim zatizeni
v pripadé déti z pristéhovaleckych rodin poméha pripravovat déti v oblastech, ve kterych

jejich rodice maji relativni nevyhodu, naptiklad v oblasti jazykovych dovednosti.

Zaroven ale studie upozornuje na to, Ze celodenni dochazka do skolek mé negativni vliv
na socialné-emocni rozvoj déti a tento vliv je nejsiln€jsi prave u déti z pristehovaleckych
rodin, spolu s détmi z rodin socialné-ekonomicky znevyhodnénych a z rodin netplnych.
U déti ze znevyhodnénych a neuplnych rodin ale nebyl zjistén zadny vliv na celkovou

skolni pripravenost a motorické dovednosti.

U déti, které nepochazi ze znevyhodnéného prostredi, nebyl pozorovan zadny vliv
celodenni predskolni dochazky ve srovnani s piildenni na jejich vysledky v hodnoceni

$kolni zralosti.
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DitlezZitym zavérem studie je upozornéni na nelinearni povahu vlivu predskolni dochazky,
ktery znemoznuje jednoduse extrapolovat zjisténi ohledné ptildenni institucionalizované

péce na péci celodenni.

V. Vliv center rané péce na rozvoj déti

Zatimco dvé predchozi studie se vénovaly vlivu predskolni dochazky u déti ve véku
od 3-6 let, Christina Felfe s Rafaelem Lalive se ve své studii z roku 2014 zabyvaji vlivem
rané péce o déti ve véku 0—3 roky na rozvoj déti a na vysledky hodnoceni jejich skolni
zralosti tésné pred nastupem do prvni tiidy. I tato studie vyuzivd nerovnomérného
rozsireni disponibilnich mist v zafizenich rané péce k identifikaci jejiho vlivu na jednotlivé
skupiny déti pomoci metody mezniho dopadu opatreni (angl. Marginal Treatment Effect).

Analyza pracuje s daty ze spolkové zemé Schleswig-Holstein.

Tato analyza je nejrelevantnéjsi ve vztahu k soucasné debaté o rozsiteni predskolni péce
o déti od dvou let v Ceské republice. Vénuje se vyhradné dopadim. Stejné jako piedchozi

studie ale shledava rozdilné dopady na rtizné skupiny déti.

sAutori studie nenachazi zadné negativni dopady
institucionalni rané pécée o déti ve véku do tii let

najejich skolni piipravenost“

Ptinos rané péce pro dité je opét zavisly na tom, zda rana péce piisobi jako doplnék, nebo
nadhrada materské péée a na kvalité doméciho prostredi. Nejvétsi pravdépodobnost
dochazky do zatizeni rané péce maji déti matek s vysokoskolskym vzdélanim a matek
samozivitelek. Naopak méné pravdépodobna je dochazka u déti pristéhovalcti, déti s nizsi

porodni vahou a déti s vice sourozenci.

»Predskolnt dochazka je nejprinosnéjsi pro déti

ze socialné a ekonomicky znevyhodnénych rodin*

V souladu se zavéry studie Cornelissena a kol. (2017) dochazi Felfe a Lalive ke zjisténi, ze
nejvétsi prinos dochéazka do zatizeni rané péce prinasi détem, které maji nejnizs$i moznost,
Ze je rodice do takového zatizeni prihlasi, tedy détem ze socidlné a ekonomicky
znevyhodnénych rodin. Rand péfe méa pro déti matek sniz§im vzdélanim

0 6,9 procentnich bodu vyssi pfinos v oblasti socidlné-emo¢ni zralosti nez pro déti matek

svy$$im vzdélanim. Prinos pro déti imigrantd v otazce celkové skolni zralosti je
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9,6 procentnich bodi. Zatimco na déti matek s vy$sim vzdé€lanim nema rana péce zadny
zasadni vliv, détem z méné vzdélanych rodin mize velmi pomoci s pripravenosti na skolni
dochazku.

Velky vliv na vysledky déti ma kvalita center rané péce, zejména pocet déti ve skupiné, vek
pedagogickych pracovniki, jejich kvalifikace a to, zda pracuji na plny avazek. Rozsifovani
kapacity center rané péce by tedy nemélo byt na tkor jejich kvality, predevsim velikosti

skupin a kvality pedagogickych pracovniki.

Zjisténi, ze prinos dochazky do center rané péce je nepiimo tmérny pravdépodobnosti,
s jakou budou déti k rané péci prihlaseny, je zdsadni pti planovani zpiisobu verejné
podpory center rané péce. Ve studii autofi simuluji tfi alternativni formy rozsireni
dostupnosti rané péce. Prvni znamena navySeni pokryti zarizenimi rané pécée z nuly
na 8,4 % déti, coz je primérna skutecna mira dochazky v analyzovanych datech. Druha
simulace se tyka rozsiteni pokryti z 8,4 na 20 % déti a treti simulace zvySuje pokryti
na 40 % vsech déti. Vysledky ukazuji, Ze zatimco pti niz§im rozsireni dostupnosti mtizeme
pozorovat vyznamny pozitivni dopad zejména na deéti matek snizSim vzdélanim
a na jazykové schopnosti déti pristéhovalci, pii vys$im rozsifeni dostupnosti tyto efekty
postupné slabnou. I podle zavéra této studie je velmi diilezité pii rozsifovani dostupnosti
péce brat v ivahu, kterd skupina déti uz do center dochazi a které skupiny by se dalsi

rozSifovani dotklo.
Zavéry
Ze 11 akademickych ¢lanki, vénujicich se dopadu predskolni péce na jednotlivé aspekty

Skolni pripravenosti déti v poslednim predskolnim roce, vyplyvaji nasledujici hlavni

Zavery.

Vliv predskolni péce je rtizny u déti z rozdilnych prostredi. Nejvétsi prinos znamena
pro déti ze znevyhodnéného prostiedi, tedy ze socidlné-ekonomicky znevyhodnénych
rodin, rodin s jednim rodicem, nebo rodin cizincti. Pfedskolni péce u téchto déti doplnuje
rodinnou péci v oblastech, ve kterych maji rodice relativni nedostatky, napriklad
v jazykové vybavenosti u déti pristéhovalcti. Diky predskolnimu vzdélavani jsou tyto déti
schopny témér zcela prekonat sviij poc¢ate¢ni handicap a dostat se na stejnou startovni

pozici z hlediska §kolni pripravenosti jako jejich neznevyhodnéni vrstevnici.

Dvojaky je podle studie autort Felfe a Zierow (2017) vliv celodenni dochazky do zatizeni

predskolni péce ve srovnani s dochazkou ptldenni. Pro déti z pristéhovaleckych rodin ma
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prodlouzeni doby stravené ve Skolce pozitivni vliv na jejich pripravenost na Skolni
dochazku. U dalsich skupin déti se ale zadny vliv na Skolni pripravenost neprokazal,
anaopak u déti ze znevyhodnénych rodin a rodin pristéhovalct doSlo ke zhorSeni

hodnoceni jejich socialné-emocniho rozvoje.

Heterogenni vliv predskolni pécée na rtizné skupiny déti je tieba brat v tivahu pti planovani
politik, vedoucich k rozsiteni nabidky ptredskolni péce. Je vhodné volit takové nastroje,
aby se zvySovala dochazka do predskolniho vzdélavani zejména téch déti, na které ma
dochézka nejvétsi pozitivni vliv. Podle zavéri studie Cornelissena a kol. (2017) mohou mit
ale rodice téchto déti nejméné kladny postoj k institucionalni péc¢i, a je tedy tieba prijmout
opatreni, ktera budou rodi¢e informovat o prinosech predskolniho vzdélavani pro jejich

déti a zmirnovat jejich obavy.

Pri rozsirovani kapacit predskolni pécée je klicové dbat na udrzeni standardi kvality.
Zasadnimi faktory, které ovliviiuji kvalitu péce, je pocet déti ve skupiné, pocet déti

na jednoho pedagoga a kvalifikace a zkuSenosti pedagogii.

Prehled hlavnich zjisténi studii o dopadech predskolni péce na rozvoj déti

Studie Cornelissen a kol. Felfe & Zierow Felfe & Lalive
(2017) (2017) (2017)
Veko.v a 3—6 let 3—6 let 0-3 let
skupina
Hodnocena Zavedeni naroku Podpora rozsiteni Zavedeni naroku
reforma na misto ve $kolce oteviraci doby $kolek na misto ve Skolce
z ptldenni na celodenni | pro dité do jednoho roku
dochazku
Pozitivni Celkové hodnoceni Celkové hodnoceni Hodnoceni motorickych
dopady Skolni zralosti u déti $kolni ptipravenosti dovednosti u vSech déti
pristéhovalcti a ze u déti z rodin PN
, ., e N Hodnoceni socialné-
znevyhodnéného pristéhovalci « . c o Iwes
e emoc¢ni zralosti u déti
prostredi ze znevyhodnéného
prostiedi a déti
pristéhovalci
Negativni Hodnoceni socialné-
dopady emocni zralosti u déti
z rodin piistéhovalci a
déti ze znevyhodnéného
prostredi
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